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~wWenn du mit den Tieren sprichst, werden sie mit dir sprechen, und ihr werdet euch
kennenlernen.

Wenn du nicht mit ihnen sprichst, dann werdet ihr euch nie kennenlernen.

Was du nicht kennst, wirst du firchten.

Was du flrchtest,

zerstorst du.”

Aus dem Buch:
Die Beschwichtigungssignale der Hunde von Rugaas (2001) — ein Zitat von Hauptling
Dan George.
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1 Einleitung

Nach dem tragischen Tod des Jungen ,Volkan“ am 26. Juli 2000 in Hamburg, der
aufgrund des Hundeangriffs eines Staffordshire Terriers und eines Pitbulls zu Tode
kam, entbrannte eine heftige Debatte in Deutschland Uber die Geféahrlichkeit
bestimmter Hunderassen. In den Medien wurden immer mehr Ubergriffe von Hunden
bestimmter Rassen geschildert. Innerhalb nur einer Woche wurden in Deutschland in
jedem Bundesland Hundeverordnungen herausgegeben, die zum Teil bestimmte
Rassen als sogenannte ,Kampfhunde® deklarierten und eine Rasseliste aufstellte.
Bereits zwei Jahre spater wurde die erste Verordnung als nicht verfassungsgemali
verworfen, da sie verfassungswidrig war. In Niedersachsen wurde diese Verordnung
in ein Gesetz umgewandelt, welche zunachst nur fir bestimmte Rassen galt, anstatt
eine wirklich sichere LOsung aufzuzeigen. Inzwischen gilt sie fur alle Hunde, die
auffallig geworden sind. Es ist generell einfacher ein paar Hunderassen zu verbieten,
als das andere Ende der Leine, ndmlich den Hundehalter zur Verantwortung zu

ziehen.

In Deutschland gibt es noch keine nach wissenschaftlichen Erkenntnissen erstellte
Beil3statistik. In dieser Arbeit wurde der Versuch unternommen, zu einer Aussage
dariiber zu gelangen, ob bestimmte Hunderassen zu einer erhdhten Aggression
neigen. Um Angaben zu sammeln, die zu einer Aussage noch dazu vorbehaltlos als
maoglich gegeben werden, wurde die Befragung via Internet durchgefiihrt. Dadurch
wird die Anonymitat der Befragten gewéhrleistet. So konnten auch Angriffe auf
Familienangehorige und Bekannte registriert werden, die normalerweise nicht zur
Anzeige gebracht werden. Zudem wurde durch Verwendung des Internets eine
uberregionale Verbreitung der Befragung erreicht.

Fur die Befragung wurden zwei Fragebdgen erstellt:

» Fragebogen fur Hundehalter
» Fragebogen fur Betroffene von Hundeangriffen



2 Hundeverhalten

Beim Umgang mit dem Thema Hundeangriffe, sollten einige Erkenntnisse tber das

Verhalten und tber die Entwicklung der Hunde beriicksichtigt werden.

So sollte man sich bewusst machen, dass Hunde die bei3en, meist keine andere
Moglichkeit mehr sehen, da alle vorangegangenen Signale (siehe

Ausdrucksverhalten) keine Beachtung gefunden haben.

FABRI (1983) schrieb: ,Angeborenes und Erworbenes existieren im Verhalten nicht
getrennt voneinander, sondern gemeinsam, da sie miteinander im einheitlichen

Verhaltensakt verwoben sind.*“

Im Folgenden wird auf die einzelnen Entwicklungsphasen sowie auf die
verschiedenen Verhaltensweisen eingegangen, die als Grundlage fur die Analyse der

Befragung dienen.

2.1 Domestikation

Die Verhaltensweisen und Eigenschaften, die fir das Uberleben besonders wichtig
sind, haben sich durch den Einfluss von Domestikation und Zucht sehr langsam
verandert (JONES, 2003).

Zitat Steinfeld, (2002): ,Heute sprechen die Mehrzahl morphologischer,
molekularbiologischer und verhaltensbiologischer Forschungsergebnisse fur den
hohen Verwandtschaftsgrad von Wolf und Haushund:

Wolf und Hund besitzen 78 Chromosomen, die in Bau und Form tbereinstimmen.

In freier Wildbahn bilden Wdlfe und Hunde freiwillige Paarungsgemeinschaften, aus
denen fortpflanzungsféahige Nachkommen hervorgehen kdonnen.

Unabhangig von ihrer Kérpergrof3e ist das Gewicht von Gehirn, Herz und Augen bei
Wolfen hoher als bei Haushunden. Diese wiederum haben korpergréfenunabhéngig
schwerere Gehirne, Herzen und Augen als beispielsweise Schakale. Beim Wandel
von Wildart zum Haustier werden Reduktionen regelmaflig, Zunahmen gegeniber

der Wildart jedoch nie festgestellt.



Dartber hinaus stimmen Wolf und Hund in einer Vielzahl anatomischer Strukturen
(Gewicht und Feinbau der Nebennieren, Sauerstoffaffinitat des Blutes, etc.) Uberein.
Am eindrucksvollsten sind jedoch die vergleichenden Untersuchungen von
Isoenzymen und mitochondrialer DNA. Die gewonnenen Ergebnisse demonstrieren
eine so enge verwandtschaftliche Beziehung, dass der Wolf als wildlebender
Vorlaufer des domestizierten Hundes wissenschaftlich anerkannt ist.”

Hunde leben in einem 6kologisch sehr vielgestaltigen Habitat und nicht mehr in einer
artspezifischen  Umwelt. Eine  ,Normabweichung® vom  hundetypischen
Verhaltensrepertoire lasst sich schwer eingrenzen, weil der Haushund
ausgesprochen enge und aul3erst individualisierte Sozialbeziehungen zu Menschen
eingehen kann, wodurch lernbedingte Verhaltensabweichungen grof3e Vielfalt
erlangen. Woélfe kénnen kein Referenzsystem fur normales Hundeverhalten sein,
denn sie haben andersartige ©6kologische Anspriche (FEDDERSEN-PETERSEN,
1990a).

2.2 Entwicklungsphasen eines Hundes

Die Entwicklung der Hunde wird in ,Entwicklungsphasen® gegliedert.

SCOTT und FULLER (1965) fanden die Entwicklungsphasen des Hundes in ihrem
Labor in Bar Harbor Colony heraus, indem sie in den 50er und 60er Jahren die
Entwicklung des Hundeverhaltens vom Welpenstadium bis zum erwachsenen Hund
beobachtet haben. Diese Erkenntnisse waren entscheidend fiur die
Verhaltensforschung beim Hund. Erst spater erhielten die Entwicklungsphasen ihre

Namen.

Bei der Geburt sind Hundewelpen zur Wahrnehmung von olfaktorischen,
thermischen und taktilen Reizen fahig. Dagegen kdnnen sie noch keine auditiven
oder visuellen Reize wahrnehmen. In der zweiten und dritten Lebenswoche 6ffnen
sich die Augen und der Gehérgang. Zusatzlich nimmt die Beweglichkeit der Welpen
zu. Nun beginnt der Hund soziales Verhalten zu erproben und zu erlernen (SCOTT et
al, 1965; FEDDERSEN - PETERSEN, 1989; O'FARRELL, 1991; BERNAUER-
MUNZ, et al, 1995; FISCHER et al., 1996; OVERALL, 1997; SCHONING, 2002;
JONES, 2003).



JONES (2003) fuhrt vier Entwicklungsabschnitte wie folgt auf:

.Neonatale Phase Geburt bis 14. Lebenstag

Transitionale Phase 15. bis 21. Lebenstag

Sozialisationsphase 4. —-12./14. Lebenswoche

Juvenile Phase 12./14. Lebenswoche bis Eintritt der Geschlechtsreife”

2.2.1 Neonatale Phase

Die Neonatale Phase ist die Zeit von der Geburt bis zum Offnen der Augen und der
Ohren.

Bei der Messung der Gehirnstrome (EEG), so beschreibt SCHONING (2001), werden
bei Welpen in den ersten Lebenstagen Dauerschlafwellen angezeigt. Die
motorischen Fahigkeiten sind auf Kopfpendelbewegungen zum Aufsuchen der
Zitzen, auf das Saugen und auf langsame robbende bzw. kriechende
Fortbewegungen in Kreisen beschrénkt. Allerdings kdnnen die Welpen bereits warm
und kalt unterscheiden, zeigen Schmerzreaktionen und trotz verschlossener

Ohrkanéle typische Schreckreaktionen auf laute Geréusche.

Laut BEAVER (1990) ist nach der Geburt die Entwicklung der Welpen sowohl visuell
als auch auditiv noch nicht abgeschlossen. Zu Beginn sind die Augenlider
verschlossen und der auditive Kanal ist mit einer Ohrfalte gefullt. Mit der Zeit
verschwindet dieses Extra-Gewebe, so dass sich Ohren und Augen zwischen

zehnten und vierzehnten Tag 0Offnen.

Dass die Welpen aufgrund ihres Entwicklungszustandes noch nicht héren und sehen
konnen, wird von JONES (2003) so dargestellt, dass sie in den ersten drei
Lebenswochen vor Umgebungseinflissen geschitzt sind. Obwohl auditive und
visuelle Wahrnehmungen bereits zwischen zehnten und vierzehnten Tag beginnen,
bendtigt das ZNS noch ein paar Tage, um die wahrgenommenen Reize verarbeiten
zu kénnen, dies ist somit der Ubergang zur nachsten Phase.
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2.2.2 Transitionale Phase

Die Transitionale Phase beginnt damit, dass auditive und visuelle Reize
wahrgenommen werden und endet, wenn diese im ZNS verarbeitet und zugeordnet

werden kdnnen.

SCOTT und FULLER (1965) stellten fest, dass sich nicht nur bei den Hunden vom
dreizehnten bis zum zwanzigsten Lebenstag die Augen und der Hoérkanal 6ffnen,
sondern auch dass — gerade deswegen — ihre Beweglichkeit zunimmt. Jetzt lasst sich
im Gehirn vermehrte elektrische Aktivitdt messen. Ein Zeichen fur das Ende der
Transitionalen Phase ist erreicht bei dem Durchbruch des oberen Caninis sowie dem

Beginn von Schwanzbewegungen.

Deutliches Sehen ist erst ab der dritten Lebenswoche méglich (FEDDERSEN-
PETERSEN, 1989).

Ab dem flnfzehnten/sechzehnten Lebenstag erkunden die Welpen mit Hilfe
geruchlicher, insbesondere aber visueller und akustischer Reize ihre Umwelt
(FEDDERSEN-PETERSEN, 1989). Weiter heildt es, die Wurfkiste wirde verlassen
und die Aktivitditen wirden auf die direkte Umgebung erweitert. Die Orientierung
funktioniere nun auch raumlich und sozial auf recht grof3e Distanz, somit wirden
entfernte Gegenstédande und Wurfgeschwister sowie Menschen wahrgenommen.
Damit beginne das Lernen.

Man kann diesen Lebensabschnitt auch als Konsolidierungsphase bezeichnen
(SCHONING, 2001), in der der Welpe immer mehr Mdglichkeiten erhalt, mit der
Umwelt in Kontakt zu treten. Noch konne er die visuellen und auditiven Reize nicht
verarbeiten. Dies geldnge ihm erst ab Ende der dritten Lebenswoche, in der er zu
immer kontrollierteren Bewegungsfolgen sowie selbsttatigem Harnen und Koten

(zuvor nur durch Stimulation der Mutter) imstande sei.



2.2.3 Sozialisationsphase

In der Sozialisationsphase, zwischen der vierten und zwolften Lebenswoche, wobei
dieser Abschnitt individuell verschieden sein kann und nicht zu eng gefasst werden
darf, nimmt das Gehirn des Welpen sehr intensiv alle Erfahrungen auf und speichert
sie ab. In der Zukunft werden bei dem Hund alle Ereignisse mit diesen Erfahrungen
verglichen (BERNAUER-MUNZ, et al, 1995).

SCOTT et al. (1965) beobachteten viele verschiedene Wirfe mehrerer Hunderassen
und deren Mischlinge. Aus den Ergebnissen der Untersuchung stammt das
Gedankenmodell der Sozialisation, welches heute noch Gultigkeit hat. Danach
sollten Hundewelpen schon frih Menschenkontakt haben, um spéter ein
angepasstes Verhalten zu zeigen (OVERALL, 1997). SCOTT et al. (1965) stellten bei
ihrer Untersuchung fest, dass sich Welpen im Alter von drei Wochen einem passiven
Beobachter né&hern und ihn untersuchen, wenn dieser sich in Zehn-Minuten-
Intervallen auf einem bestimmten Platz in einem Raum befindet. Anfangs ist die
Annéherung etwas unkoordiniert und dadurch z. T. eher zufallig. Haben die Welpen
bis zur siebten Lebenswoche keinen Menschenkontakt gehabt und kommt ab jetzt
ein Beobachter in Zehn-Minuten-Intervallen in ihren Raum, so dauern Annéherung
und Untersuchung zwei Tage. Welpen, die bis zur vierzehnten Lebenswoche keinen
Menschenkontakt hatten, ndhern sich diesem Beobachter nicht. Unterschiedliche
Arbeiten bestéatigen diese Erkenntnisse (BACON und STANLEY, 1963, 1970a;
FREEDMAN et al., 1961; LORE und EISENBERG, 1986).

Die Entdeckung von SCOTT et al.(1965) lasst die Entwicklungsphasen des Hundes
wie folgt einteilen:

» In der dritten bis achten Lebenswoche lernen die Hunde Interaktion mit
anderen Hunden,;

» Zwischen funfter und siebter bis zur zwdlften Lebenswoche lernen sie die
Interaktion mit Menschen;

» Zwischen zehnter bis zwolfter sowie zwischen der sechzehnten und
zwanzigsten Lebenswoche kdnnen Hunde besonders gut ihre Umgebung

kennen lernen.



SCOTT et al. (1965) fanden zudem heraus, dass milder Stress und friihes Handling
forderlich fur die Hundewelpen sind und ihnen erméglichen, spater besser mit Stress

umzugehen.

Zu Beginn der Sozialisationsphase verbessern sich die motorischen Fahigkeiten
auffallig und die sozialen Interaktionen mit der Mutter und den Wurfgeschwistern
nehmen zu. Die Welpen reagieren nun massiv auf Umweltsignale und sind sehr
neugierig. Im Gehirn finden jetzt entscheidende Wachstums- und
Differenzierungsprozesse statt. Wenn der Welpe zur Welt kommt, besitzen die
Neuronen eine bestimmte Anzahl von Verknipfungen. In der Sozialisationsphase
bilden sich genau die Verknipfungen zu den Neuronen sicher und fest heraus, die
beansprucht werden, alle anderen verkimmern. Das Gehirn ist um so
leistungsfahiger, je mehr Neuronen miteinander vernetzt sind. Der Hund kann besser
lernen, kommt mit der Umwelt besser zurecht und kann sein Verhalten den
entsprechenden Situationen anpassen. Somit ist die Qualitat und Quantitat der in der
Sozialisationsphase erfahrenen Umweltreize das Referenzsystem, welches bei allen
wichtigen Entscheidungen im Leben des Hundes zum Vergleich herangezogen wird.
Es kommt zu Entwicklungsstérungen, wenn die Umweltreize fehlen und es entsteht
ein sog. Deprivationsschaden. Aufgrund der Hirnentwicklung kdnnen solche Schaden
unter Umstanden irreparabel sein (SCHONING, 2001).

Die Sozialisation ist demnach der Prozess bei dem ein Tier lernt, die Art, mit der es
zusammenlebt, zu erkennen und mit ihr Beziehungen aufzubauen. Hierdurch
entwickelt der richtig sozialisierte Hund Kontaktfahigkeiten, wodurch er erkennt, ob er

bedroht wird oder nicht, und wie er reagieren muss.

Zitat FISCHER et al (1996): ,Der Grad von Einschrankungen, dem ein Hund hinsichtlich
Sozialisation und Gewodhnung unterworfen ist, wird proportional durch das Ausmalf3
fehlender Anpassung gespiegelt. Hat dementsprechend zum Abschluss der
kritischen Periode ein Hund ungeniigend Erfahrungen mit einem bestimmten Reiz

gemacht, wird er vor diesem Reiz immer Angst haben.”

Hundewelpen, die in einem Kafig bis zur vierzehnten Lebenswoche gehalten wurden,
sind sehr angstlich und treten nur im Kafig sicher auf (PFAFFENBERGER und
SCOTT, 1959).



In Deutschland ist es immer noch Ublich, dass Hundewelpen bei einem Ziichter nur
den Zwinger kennenlernen. Alles, was der Hund nach der Abgabe erlebt, ist

zunachst fur ihn furchteinlosend.

Nachgewiesen ist, dass Welpen, die in einem extrem beziehungsarmen Umfeld
aufgewachsen sind, erhebliche Folgeschaden davon tragen kdnnen. Dazu zéhlen
eingeschrankte Lernfahigkeit, Furchtsamkeit und Hyperaktivitait (AGRAWAL et al,
1967; MELZACK und SCOTT, 1957).

Bei Hunden, die erst mal depriviert sind, also nur wenige Umweltreize in der Zeit
zwischen funfter bis zwolfter Lebenswoche wahrgenommen haben, ist das Risiko
einer unangemessenen oder abnormalen Verhaltensentwicklung sehr hoch
(OVERALL, 1997). In strenger Abhéangigkeit von der Situation und
Charaktermerkmalen versuchen solche Hunde in der Regel zu fliehen oder zeigen
Beschwichtigungs- bzw. aggressive Signale. Wenn Fliehen unmdglich ist und die
Fluchtdistanz unterschritten wird, ist Erstarren, Beschwichtigung oder Verteidigung
mit Angriff moglich (JONES, 2003).

Es empfiehlt sich, den jungen Hund einen breiten Spektrum aller mdglichen
akustischen und optischen Alltagseindriicke auszusetzen (O°'FARRELL, 1991), da
sich in dieser Zeit entscheidet, wer engster Sozialpartner des Tieres wird bzw.
inwieweit der Hund spéater Uberhaupt in der Lage sein wird, Sozialbeziehungen
aufzubauen (FEDDERSEN-PETERSEN, 1989). Die sozialen Kontakte sind
entscheidend fur die Bindung eines Hundes an Menschen sowie das gesamte
Spektrum seines Sozialverhaltens, so beispielsweise das Verhaltnis von
Vertraglichkeit zu Aggressivitat (FEDDERSEN-PETERSEN, 1990 b).

Alles, an das man Hunde in dieser Zeit gewdhnt, wird spater auch keine Angst bei
ihnen ausldsen. Das ist das richtige Alter (JONES, 2003), um Welpen mit allen
MalRnahmen der Korperpflege vertraut zu machen. Weiter heil3t es, Hunde muissten
erst lernen, sich dberall am Korper beriihren zu lassen. Auch Berthrungen von
fremden Menschen z. B. dem Tierarzt sollten ohne Scheu geduldet werden. All das
musse rechtzeitig und regelméaf3ig mit einem jungen Hund gelbt werden. Das
bedeutet, dass Hunde in diesem Zeitraum alles kennenlernen sollten, wovor sie

spater keine Angst haben sollen.



Soziale Gesten, z. B. die Korpersprache der Drohgebérden, sind dem Hund
angeboren. Die Fahigkeit diese beim Sozialpartner zu erkennen und dann korrekt
darauf zu antworten, allerdings nicht. Sozialisation bedeutet, genau mit diesen
Signalen zurecht zu kommen (SCHONING, 2001; JONES, 2003).

Bei den Welpen entwickelt sich ab der flinften bis sechsten Lebenswoche die
Fahigkeit, Angst zu empfinden (SCHONING, 2001). Zu Beginn heifl3t es weiter,
Uberwiege noch die Neugier gegeniiber Unbekanntem, aber immer starker werde
dann angstlich reagiert. Eine durchaus sinnvolle Einrichtung, wenn wir an den
Vorfahren unserer Haushunde, den Wolf denken. Denn dieser wird in den ersten
Lebenswochen nur Rudelkumpanen kennenlernen. Hier lernt er die Spielregeln im
Zusammenleben mit ihnen. Sobald der kleine Wolf kontrollierter in seinen
Bewegungen wird, erkundet er in immer grof3eren Radien seine Umgebung. Dies
wird mit zunehmender Geschicklichkeit eine immer gréRere Entfernung vom Bau
sein, bei der er sich in Gefahr begibt. Hatte der Wolfswelpe keine Angst vor
Unbekannten, so stellte er eine leichte Beute fur seine Feinde dar. Die Angst ist also
durchaus eine lebensrettende Emotion. Im Gegensatz dazu ist Mut eher eine
Dummheit, also wenn trotz Angst oder Schmerz eine bestimmte Handlung
durchgefihrt wird, die sich zum eigenen Nachteil entwickeln kdnnte.

Zitat FEDDERSEN-PETERSEN, (1990a): ,Erwiesenermafl3en (Scott et al,. 1974)
steht der Grad der Aggressivitdt, den adulte Hunde Sozialpartnern gegenuber
zeigen, in einer klaren Beziehung zu den Madglichkeiten der sozialen

Auseinandersetzung zu bestimmten Zeiten des Heranwachsens.”



2.2.4 Juvenile Phase

Die Juvenile Phase ist die Phase, welche unmittelbar der Geschlechtsreife
vorangeht. Man kann sie auch Spielphase nennen, denn sie beginnt wenn das Tier
zu spielen anfangt und endet mit der Geschlechtsreife (FABRI, 1983).

Die Gewohnung in der Sozialisationsphase an die belebte und unbelebte Umwelt des
Welpen muss intensiv weitergefuhrt werden. Zuwenig Erfahrung fuhrt ebenso wie
schlechte Erfahrungen zu Angst (JONES, 2003). Denn alles, was der Welpe bis jetzt
nicht kennengelernt hat, ist etwas Unbekanntes, vor dem man sich in acht nehmen
muss. Wie bei seinen Urahnen, den Wélfen, fir die Angst lebensnotwendig und
unabdingbar ist, so ist Angst auch noch im Verhalten der Hundewelpen etabliert.
Angst kann bei den Wadlfen, die noch jung und unerfahren sind, lebensrettend sein,
wenn sie sich von den Elterntieren entfernen, um die Umgebung zu erkunden. Auf
diese Weise ist eine groRtmogliche Uberlebenswahrscheinlichkeit gegeben.
Hingegen missen Hunde fast immer alles von Menschen lernen und nicht von ihren
Artgenossen. Menschen haben eine ganz andere Korpersprache und selten
verstehen sie die Kdrpersprache von Hunden wirklich (JONES, 2003).

Der Grad der Toleranz gegenuber Fremden variiert je nach Entwicklungszustand
(JONES, 2003): Fremde kénnen angegriffen werden. Mit dem Ende der Juvenilen
Phase treten eventuell erste Anzeichen von Territorialverhalten auf. Bereits mit vier

Monaten sind die Grundlagen fur die Zukunft gelegt.

In der Juvenilen Phase wird all das, was die Welpen bereits in der
Sozialisationsphase gelernt haben, gefestigt und sie lernen jeden Tag dazu. Kommt
ein gut sozialisierter Welpe in einen Haushalt, in dem mit dem heranwachsenden
Hund nicht mehr getbt wird, so kann das bereits erworbene Wissen wieder in
Vergessenheit geraten und der erwachsene Hund zeigt erneut sehr viel Angst vor

Unbekanntem.
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2.3 Korpersprache

Hunde kommunizieren lber eine Kdorpersprache, also tGber einen grof3en Teil durch
Mimik und Korpergesten (FEDDERSEN-PETERSEN, 1989). Es gibt noch eine
Vielzahl anderer Kommunikationsformen, wie z. B. akustische, chemische,
thermische, elektromagnetische Kommunikation, neben der visuellen und taktilen
(FEDDERSEN-PETERSEN, et al., 1995), die bei Kdrpersprache von Bedeutung sind.

Bei Hunden, die unter restriktiven Bedingungen aufgewachsen sind, ist die Fahigkeit
zur Kommunikation in Bezug auf die belebte, wie unbelebte Umwelt stark
eingeschrankt (FEDDERSEN-PETERSEN, et al., 1995).

Wichtig bei der Korpersprache sozialer Caniden sind Beschwichtigungsgesten, die
den Angreifer besanftigen sollen, so dass er von weiteren Attacken absieht
(FEDDERSEN-PETERSEN, 1989).

Geht man von dem Vorfahren des Hundes dem Wolf aus, so wird verstandlich,
warum derartige Gesten so wichtig fiir das Uberleben sind. Denn ein Rudel kann nur
uberleben, wenn alle Rudelmitglieder fahig sind z. B. zu jagen, um Nahrung zu
beschaffen. Sollten sie sich gegenseitig Verletzungen zufligen, ist dies nicht mehr
gegeben. Daher ist das Sozialverhalten von Hunden ebenfalls zum wesentlichen Teil
durch Konfliktvermeidung bestimmt. (RUGAAS, 2001)

Der Einsatz von Beschwichtigungssignalen ist allen Hunden in der ganzen Welt zu
eigen (RUGAAS, 2001), unabhangig von Rasse, Grof3e, Farbe oder Naturell. Ihr
Einsatz, heil3t es weiter, sei universell. Hunde auf der ganzen Welt kdnnen
miteinander kommunizieren, wenn sie sich begegnen. Dabei werden von einigen
Rassen einfache Signale verwendet, weil es besser zu den ihnen zur Verfigung
stehenden Ausdrucksmdglichkeiten passt. Fir einen Hund mit stark behaartem
Gesicht ist es effektiver, sich das Maul zu lecken oder den Kopf abzuwenden, als

seine Augenmimik einzusetzen.
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Beschwichtigungssignale (FEDDERSEN-PETERSEN, 1989) sind z. B.:

»  Vermeidung des direkten Blickkontaktes, der Kopf wird vom Gegner
abgewendet, zudem werden die Ohren nach hinten und nach unten bewegt,
auRerdem wird die eigene Schnauze geleckt. Zudem werden die Stirn
gestrafft und die Lippen zu einem ,Unterwurfigkeitsgrinsen* waagerecht
zurtickgezogen.

»  Rangniedere Tiere suchen den Schnauzenkontakt zum Ubergeordneten.
Dies soll die Integration in den Sozialverband sichern und entspricht dem
,S0zialen  GrufRen“. Dabei nimmt der GrufRende eine hohe
Bewegungsaktivitat mit niedriger, geduckter Kérperhaltung ein. Hierbei wird
mit Ubertriebenen Gebéarden, die spielerisch wirken, mit der Schnauze
gegen die Mundwinkel des dominanten Tieres gestupst, teilweise noch die
Mundwinkel geleckt.

Zitat FEDDERSEN-PETERSEN, (1989): ,Das Anspringen des Menschen zur
BegrufRung, das Um — den — Menschen — Herumhopsen, die stdndigen Versuche, die
Hand oder, wenn moglich, das Gesicht und hier am besten gezielt die Mundwinkel
des Menschen zu lecken — alle diese Ausdrucksstrukturen freundlicher Ann&herung,
die haufig aufdringlich erscheinen, gehotren zum Ausdrucksbild der aktiven
Unterwerfung. Sie bitten um freundliche Aufnahme in den Sozialverband und werden
insbesondere dem zuriickkehrenden Sozialpartner Mensch gegentiber gezeigt, als
BegrifRung mit freundlich — demitigem Charakter.”

Drohmimiken (FEDDERSEN-PETERSEN, 1989) sind z. B.:

»  Beim Angriffsdrohen werden die Lippen hoch- bzw. heruntergezogen und die
Zahne im vorderen Schnauzenbereich gebleckt, wodurch die Mundwinkel
kurz und rund sind. Bereits bei leichter Unsicherheit wird der Lippenspalt
sichtbar langer. Bei der Angriffsvorbereitung behélt man den Gegner im
Auge. Ein direkter Blickkontakt, also ein Fixieren, wird von Hunden als
Drohung empfunden.

»  Beim Defensivdrohen zeigen die Hunde einen langen Lippenspalt durch
lange, spitzwinklige Mundwinkel. Auch hier werden die Zahne gebleckt.
Durch den langen Lippenspalt sind nicht nur die Backenzahne, sondern
teilweise sogar das Zahnfleisch sichtbar.
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»  Das Abwehrdrohen deutet soziale Unsicherheit an und den beginnenden
Ruckzug — allerdings noch bei voller Verteidigungsbereitschatft.
Zitat FEDDERSEN-PETERSEN (1989): ,Sehr oft beif3t von zwei drohenden Hunden

der defensive zuerst zu.”
Spielverhalten der Hunde:

Das Spielverhalten des Hundes umfasst so viele Variationen der Kérpersprache wie
sonst keine Verhaltensweise. Aul3erdem kann es Elemente aus allen Ubrigen
Verhaltensbereichen enthalten (HASSENSTEIN, 1980).

Beispiele (FEDDERSEN-PETERSEN, 1989):

»  Zur Spielaufforderung, die auch dem Menschen gegeniber gerne ausgefuhrt
wird, wird haufig die Vorderkérper — Tief — Stellung gezeigt. Dabei senkt der
Hund den Vorderkorper, und die im Ellenbogengelenk stark gewinkelten
Vorderbeine werden seitlich gespreizt. Der Schwanz wedelt, und der Kopf
wird eventuell schief gehalten oder ruckartig hin und her bewegt. Dazu
kommt teils ein aufforderndes Bellen.

»  Als Spielaufforderung kann auch das Spielbeil3en gelten, bei dem Bisse
gegen Artgenossen oder Menschen gerichtet sind, die aber meist ins Leere
gehen. Hierbei knurrt und bellt der Hund eindrucksvoller, also starker und
lauter.

»  Beim Beil3schitteln packt der Hund einen Gegenstand mit den Z&éhnen und
bewegt den Kopf mit Schittelbewegungen Ubertrieben weit und schnell
nach rechts und links.

»  Ebenso als Spielaufforderung zu sehen ist das Mit — der - Schnauze —
Anstol3en.

»  Um einem Welpen die Mdglichkeit zu geben, soziale Beziehungen zu seinen
neuen Sozialpartner Mensch aufzubauen, ist das Spiel ausgesprochen
wichtig und dies bereits sobald er vom Wurf getrennt und in seine neue

Familie integriert wird.
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Geruchliche Kommunikation (FEDDERSEN-PETERSEN, 1989):

Es ist wenig bekannt, in welchem Umfang die Hunde olfaktorisch durch Aufnahme
von bestimmten Geruchsstoffen unserer Korperausdinstungen bei Angst,
Aufregung, Schreck z.B. auf unsere Gemiitslage schliel3en kdnnen.

Zitat FEDDERSEN-PETERSEN, (1989): ,Hunde reagieren bereits auf weniger als
10.000 Molekiile Buttersaure pro cm® Luft, wahrend Menschen erst eine
millionenfach starkere Konzentration, etwa 7 - 10° Molekile pro cm® Luft

wahrnehmen."

Hier ist nur ein kleiner Teil der Kommunikationsmoglichkeiten sozial vertraglicher
Hunde aufgezeigt. Daran wird deutlich, dass Hunde nur in Ausnahmeféllen von Natur
aus bosartig oder aggressiv, sondern im Gegenteil gro3e Meister darin sind, einem
direkten Angriff aus dem Wege zu gehen.

2.4 Jagdverhalten

Das Jagen ist ein Verhalten, dass ebenfalls erwahnt werden muss, da es durch
dieses Verhalten auch zu Beil3vorfallen kommen kann.

Das Jagdverhalten ist keine Form der Aggression (SCHONING, 2001; DEL ARMO,
1999).

DEL ARMO (1999) schreibt hierzu: ,Der Hund als Beutejager zeigt keine einleitende
oder begleitende Mimik — schlief3lich richtet sich der Angriff gegen ein Beutetier und
dies soll keinesfalls gewarnt werden.* ,H&aufig reicht ein visueller Reiz, um die
Jagdhandlungskette auszultsen. In diese Jagdhandlungskette gehoért das Stébern,
Jagen, Fangen, Beil3en, Toten und Fressen. Hierbei kbnnen alle oder nur einzelne
Komponenten des Verhaltens gezeigt werden.*

Bei JONES (2003) heif3t es, dass es sich beim Jagdverhalten um eine sich
.Selbstbelohnende” Tatigkeit handelt, denn obwohl nur in einem Bruchteil der Falle
ein Jagderfolg erzielt wird, werden im Gehirn bei jeder Jagd Neurotransmitter
ausgeschuttet, die fur ein Wohlgefuhl sorgen und fir den Hund die Selbstbelohnung

darstellen.

Bereits in der Sozialisationsphase eines Hundes kann Einfluss auf den Umfang des
spateren Beutespektrum des Hundes genommen werden (SCHONING, 2001). Alles,
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was der Hund zwischen 4. und 12./14. Lebenswoche kennengelernt hat, sieht er als
Rudelmitglied und somit nicht als Beute an.

Wird dies hingegen versdumt, so kann es passieren, dass neben Beutetieren wie
Kaninchen, Hasen, Mausen, Rehen, Vogeln, u. a. auch Autos, Jogger,
Skateboardfahrer oder Radfahrer gejagt werden (DEL ARMO, 1999).

Wie man deutlich erkennen kann, ist es sehr wichtig bei der Behandlung des Themas
.Hundeangriffe* auch an dieses Verhaltensspektrum zu denken, da man schwerlich
davon ausgehen kann, dass jeder Hund eine gute Sozialisation erhalten hat.

2.5 Angst

Wie bereits im Kapitel ,Sozialisationsphase” (S.9) beschrieben, beginnen die Welpen
zwischen der flinften bis sechsten Lebenswoche Angst zu empfinden. Die Neugier
gegenuber Unbekanntem erlangt in diesem Alter noch die Oberhand. Mit Zunahme
der Motorik andert sich dies, und der Welpe wird immer ausgepragter Angst vor
Unbekanntem zeigen. Bei bedrohlich erscheinenden Dingen wird sich der Hund
zuruckziehen. Dies funktioniert allerdings nur, wenn der Hund imstande ist,
gefahrliche Situationen und Objekte zu erkennen und entsprechend zu reagieren
(JONES, 2003).

Zitat FISCHER et al (1996): ,Bei einem Fehlschlag wahrend der Sozialisierung und
Eingewdhnung gehort es zu den schlimmsten Folgen, dass ein Hund, der einen
Menschen oder Gegenstand gegeniiber Angst empfindet, sich natlrlich von diesen
entfernen, einen Sicherheitsabstand aufbauen mdchte. Wenn dem Hund die Flucht
verwehrt wird, hat er nur drei Moglichkeiten:

» Den Menschen oder Gegenstand zu akzeptieren

» weiter darum zu kdmpfen, fliehen zu kénnen

» zu versuchen, selbst den Menschen oder Gegenstand in die Flucht zu

schlagen.

Im letzten Fall kommt es haufig zu Aggression.*”

Wenn Fliehen unméglich ist und die Fluchtdistanz unterschritten wird, sind Erstarren,
Beschwichtigen oder Verteidigung mit Angriff moglich (JONES, 2003).
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2.6 Lernen

Man kann einem Hund beibringen auf bestimmte Situationen oder Befehle aggressiv
zu reagieren. Hierzu soll auf Lernprozesse eingegangen werden, dem Hund

beibringen, etwas nicht mehr zu tun oder besser, das zu tun, was man mochte.

Wenn aufgrund von Ereignissen eine Anderung am Verhalten eines Individuums

beobachtet oder gemessen werden kann, wird Lernen sichtbar (JONES, 2003).

Ein Welpe, der Hunger hat oder friert, muss aktiv werden, um dies zu &ndern. Er
muss sich anstrengen, um seine Bedurfnisse zu befriedigen. Am Ende steht der
Erfolg (voller Magen, Warme), und der Welpe hat eine Grundinformation von
psychischen und physischen Vorgangen und iiber das Lernen (SCHONING, 2001).

Tiere lernen neue Verhaltensweisen auf zwei verschiedenen Wegen: durch
instrumentelles Lernen (operante Konditionierung) und durch klassische
Konditionierung (O'FARREL, 1991).

2.6.1 Instrumentelle Konditionierung

Die instrumentelle Konditionierung wurde 1932 von Thorndike entdeckt. Die
Assoziation zwischen einem Ausldser (Stimulus) und der darauf folgenden Reaktion
wird durch Erfolg verstéarkt, durch Misserfolg geschwacht. Es ist eine Assoziation
zwischen Signal, Verhalten und Konsequenz. Es handelt sich um Verhaltensweisen,
die gezielt durch den Organismus gesteuert werden. Hierbei orientiert sich das
zuklnftige Verhalten daran, welche Erfahrungen gemacht werden. Dabei werden
positive oder negative Verstarker verwendet, die entsprechende Emotionen
auslosen. Es bleibt die Wahl, das entsprechende Verhalten zu zeigen oder es nicht
zu zeigen. Dabei sollte das zu lernende Signal kurz vor dem zu verstarkenden

Verhalten erfolgen.

Bei der instrumentellen Konditionierung kann eine Verknipfung von Verhalten und
Konsequenzen nur stattfinden, wenn der zeitliche Abstand zwischen Verhalten und

Konsequenz nicht mehr als 0,5 bis 1 Sekunde betragt.

Ein bestimmtes Verhalten tritt unausweichlich 6fter auf und wird starker, wenn es
angenehme Folgen hat. Wenn es unangenehme Folgen hat, tritt das Verhalten
seltener und schwacher auf (JONES, 2003).
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Angenehme Folgen:

Erfolg:

» Das Verhalten fuhrt zum gewtinschten Ziel.

Belohnung:

» Etwas Angenehmes wird zugefihrt. Die Belohnung muss in diesem Moment
von dem Betroffenen auch als Belohnung empfunden werden !

» Etwas Unangenehmes wird entfernt/hort auf

» Erwilnschtes Verhalten muss gleichzeitig oder sofort im Anschluss belohnt

werden.

Unangenehme Folgen:

» Kein Erfolg
» Etwas Angenehmes wird entfernt = wirkt als Strafe.
» Etwas Unangenehmes wird zugefiigt = die friher tbliche Form von Strafe.

Die Instrumentelle Konditionierung gibt dem betroffenen Individuum die Moglichkeit,
durch das eigene Verhalten die Folgen zu bestimmen. Eine Generalisierung von
instrumentell konditioniertem Verhalten erfolgt nur dann, wenn dieses Verhalten unter
verschiedensten Bedingungen, an ausreichend vielen Orten und moglichst
unterschiedlichen Situationen eingeubt wird (JONES, 2003).
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2.6.2 Klassische Konditionierung

Mit klassischer Konditionierung bezeichnet man die Assoziation zweier Reize
(Stimuli), die aus einer regelmafigen zeitlichen Paarung dieser Reize resultiert.
Pavlow entdeckte 1921 eher zufallig diese Art des Lernens. Bei seiner Versuchsreihe
waren Hunde in einer Apparatur fixiert. Zur Speichelgewinnung wurden ihnen Fisteln
unter dem Schlund gesetzt. Bevor sie Futter vorgesetzt bekamen, wurde der
mechanische Messapparat aufgezogen und begann zu Ticken. Sofort danach
erhielten die Hunde eine Schale mit Futter bzw. Fleischextrakt vorgestellt, an das sie
nicht herankamen. Nach mehrmaliger Wiederholung begannen die Hunde meist nach
kurzer Zeit schon beim Erténen der Tickgerdusche zu speicheln. Sie hatten bereits
das Ticken mit der immer darauf folgenden Futterschale verknipft. Um diese
Beobachtung zu beweisen, hat Pavlow weitere Versuche mit einem Glockenton

sowie mit Licht durchgefuhrt.

Zitat JONES (2003): ,Damit uberhaupt eine derartige Verknupfung, also Lernen,
stattfindet, mussen die folgenden Voraussetzungen erfillt sein:

» Der Zeitabstand zwischen beiden Reizen darf héchstens 0,5 bis 1 Sekunde
betragen.

» Die Intensitat beider Reize muss ausreichend stark sein, aber die Intensitét des
zweiten Reizes ist wichtiger. Je intensiver beide Reize sind, desto schneller
erfolgt die Verknupfung.

* Beide Reize missen ausreichend haufig gepaart sein.

» Der erste Reiz muss den zweiten Reiz zuverlassig ankindigen.

» Die Starke der Assoziation steigt mit der Haufigkeit der Paarung der Reize und
der Zuverlassigkeit, mit der der erste Reiz den zweiten vorhersagt.

» Eine klassisch konditionierte Reaktion erfolgt unabhangig vom Verhalten und
Bewusstsein des Betroffenen.

» Klassisch konditionierte Verknipfungen kénnen leicht auf andere, ahnliche

Reize Ubertragen werden, d. h. sie werden leicht generalisiert.”

Ein wichtiges Beispiel zu dem Thema ist die BeiBhemmung, denn sie ist nicht
angeboren, sie muss erlernt werden (JONES, 2003). Das geschieht in der Regel
durch die Wurfgeschwister, denn hier fuhrt zu grobes Anrempeln oder Beil3en zum

Abbruch des Spieles oder dazu, dass zurtickgerempelt wird.
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Auch aggressives Verhalten kann erlerntes Verhalten sein. Ein Hund der gelernt hat,

Menschen durch Beif3en auf Distanz zu halten, wird dies immer wieder tun.
2.6.3 Strafen

Zu Strafen nur soviel, sie sind ausnahmslos mit Angst verbunden. Angst
beeintrachtigt die Lernfahigkeit oder kann Lernen vollig unmdéglich machen, da die
Informationen nicht im Langzeitgedachtnis abgespeichert werden kdnnen. Strafen
belasten grundsatzlich die Beziehung zwischen Hund und Halter, es sei denn, sie
werden sehr Uberlegt angewendet. Daher spricht mehr dafiir, Hunde Uber Erfolg,

Belohnung und Misserfolg zu erziehen, als Uber Strafen.

Fur weitergehende Auseinandersetzung sei an dieser Stelle auf die einschlagige

Literatur zu diesem Thema verwiesen.

2.7 Aggression

Aggressionsverhalten, das eine Vielzahl von Ursachen hat, ist ein normaler und
unerlésslicher Bestandteil des Sozialverhaltens (FEDDERSEN-PETERSEN et al.,
1995, FEDDERSEN-PETERSEN, 2000). Der Aggressionstrieb als monokausale
Aggressionstheorie ist langst Uberholt, da die einzelnen Formen der Aggression auf
diversen Motivationen und Emotionen beruhen (GATTERMANN, 1993). Aggression
basiert auf lebensnotwendigen  Ansprichen  von  Raum, Nahrung,
Fortpflanzungspartner, Betreuung von Nachkommen u.s.w. und steht daher mit dem
Territorialverhalten,  Sexualverhalten und anderen  Funktionskreisen in
Zusammenhang (GATTERMANN, 1993). Das Ziel aggressiver Kommunikation liegt
somit darin, Ressourcen zu gewinnen oder zu verteidigen. In sozialen Verbanden ist
eine geregelte Rangordnung zwingend, denn sie sichert Stabilitat und Ordnung
sowie Aktionsraume fir das Verhalten der Individuen (FEDDERSEN-PETERSEN et
al., 1995, FEDDERSEN-PETERSEN, 2000). Auf den Hund bezogen, dient
Aggressionsverhalten u. a. dem Wettbewerb um Ressourcen, Requisiten und
Randbedingungen sowie einem individuellen Statusgewinn, der Dominanz
(Feddersen-Petersen et al., 1995).

Ebenso wie die monokausale Aggressionstheorie als tberholt zu werten sei, meint
FEDDERSEN-PETERSEN et al. (1995), erscheine auch eine Auflistung von
Aggressionsformen kaum hilfreich, weil sie viel zu redaktionistisch und fir das
situative Verstandnis eines Hundes ungeeignet sei. Weiter heil3t es,
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Verhaltensweisen gingen auf auf3ere und innere Bedingungen zurtick. Aul3erdem
kamen verhaltensbiologische Regeln der doppelten Quantifizierung hier zur Geltung.
Daher kdnnen gleiche oder ahnliche Verhaltensformen auf verschiedenen inneren
Bedingungen beruhen, insbesondere bei Aggressivitat.

Knurren, im aggressiven Kontext, hat eine distanzvergrof3ernde Wirkung
(HARRINGTON et al., 1978; SCHASSBURGER, 1987).

Zitat FISCHER et al. (1996): ,Die wichtigsten Merkmale eines aus Furcht
aggressiven Hundes sind die, dass er besonders an der Leine Aggressionen zeigt;
gegenuber dem Reiz, der auf ihn bedrohlich wirkt, kann der Hund nicht ausweichen.
Abgeleint wird der gleiche Hund keine Aggression zeigen — denn er hat die
Moglichkeit der Flucht. Ganz wichtig — Hunde, die eine Veranlagung zu angstlichem
Verhalten aufgrund mangelnder Sozialisation haben, zeigen sich haufig zu Hause
und im Auto ihres Besitzers ausgepragt territorialaggressiv.” Weiter heif3t es: ,Hat ein
Hund erst einmal Zuflucht zur Aggression genommen, etwa beim Versuch, andere zu
vertreiben — kommt ein eigener, verstarkender Mechanismus ins Spiel, sorgt dafur,
dass das Mal3 an Aggression in der Intensitdt immer mehr zunimmt. In den meisten
Fallen stellt der Hund fest, dass ob an der Leine, zu Hause oder im Auto — seine
Aggression sich bewahrt. Deshalb nutzt er dieses Verhalten mit steigender Intensitét
und Haufigkeit. Warum sich aus dem Blickwinkel des Hundes die Aggression
auszuzahlen scheint, lasst sich leicht verstehen. Menschen, die in seine N&he
kommen, ihn zum Bellen veranlassen, gehen wieder weg. Meist hatten sie Giberhaupt
nicht die Absicht, etwas anderes zu tun, aber fir den Hund wirkt es, als hatten sie
sich aufgrund seines aggressiven Verhaltens zurlickgezogen. Das steigert sein
Selbstvertrauen, mehrt den Einsatz von Aggression.”

Das Angriffs- und Aggressionsverhalten unter Hunden ist selten ein Indikator fur
Verhaltensstérungen. Grundvoraussetzung zur Prophylaxe gegen Missverstandnisse
und Haltungsprobleme in der Mensch-Hund-Beziehung ist ein gutes
Hundeverstandnis. Denn bgsartig sind Hunde nicht, da sie sich ihrer Handlungen
nicht bewusst sind (FEDDERSEN-PETERSEN et al.,, 1995; FEDDERSEN-
PETERSEN, 2000).
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2.8 Verhaltensstorung

An dieser Stelle werden die Verhaltensstérungen in der Gliederung nach
FEDDERSEN-PETERSEN (1990a) aufgefiuhrt. Diese Gliederung allein zeigt, wie viel
ethologisches Verstandnis vorhanden sein sollte, um eine Verhaltensstérung zu

erkennen und vor allem sie therapieren zu kénnen:
Frihontogenetisch erworbene Verhaltensstérungen:

1. Deprivationsschaden infolge fehlender sozialer Reize
2. Deprivationsschaden infolge einer Reduktion von Umweltreizen
3. Fehlpragungen
4. Versaumte Pragungen
Aktualgenetisch erworbene Verhaltensstérungen:

5. Verhaltensstorungen infolge raumlich beengter und reizarmer Haltung
6. Stereotypien von Bewegungsmustern

7. Traumatische Verhaltensstorungen nach Lernprozessen

Aufgrund der hohen Variabilitat in verhaltensbestimmenden Eigenschaften, die
zwischen den Rassen besteht und die auch innerhalb einer Rasse nicht zu
vernachlassigen ist, bereitet die Definition der Verhaltensstérung Schwierigkeiten und

ist letztendlich wenig hilfreich.

Erschwerend kommt hinzu, dass Hunde ausgesprochen enge und aul3erst
individualisierte Sozialbeziehungen zu Menschen einzugehen vermdgen, wodurch
lernbedingt reaktive Verhaltensabweichungen wiederum mit grof3er Vielfalt
resultieren konnen (FEDDERSEN-PETERSEN, 1991a).
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2.9 Hundeangriffe auf Menschen

Die Ursachen von Hundeangriffen auf den Menschen sind laut FEDDERSEN-
PETERSEN et al.(1995):

1. Angst und soziale Unsicherheit

2. Nicht rassegerecht gehaltene Hunde, die hohe Anspriche an die
Umwelt haben. So bendtigen Jagdhunde, Schlittenhunde,
Schutzhunde und Wachhunde einen entsprechenden Freiraum und

korperliche Auslastung.

3. Sozial expansive Hunde, in ungeklarter Rangordnung zu den
Menschen mit denen sie leben.

4. Durch fehlgelenkte Zuchtauswahl in ihrem Sozialverhalten

fehlentwickelte Hunde.

5. Hunde, die bewusst auf Angriffsbereitschaft und Kampfverhalten

selektiert werden.

6. Schutzhunde, die aufgrund einer unbiologischen Dressur ,auf den

Menschen* abgerichtet sind.

Gefahrliche Hunde sind nicht in Gruppen integriert, haben erhebliche Defizite im
Sozialverhalten und sind schwierig im Verhalten zu beeinflussen. Die Aggression ist
bei ihnen eher das Symptom einer Verhaltensstorung (FEDDERSEN-PETERSEN,
2000).
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3 Material und Methoden

3.1 Fragebogen
3.1.1 Technik

Die Erhebung wurde auf Grundlage zweier Fragebdgen durchgefiihrt. Hierbei waren
Akzeptanz, Verstandlichkeit, Anonymitat, Neutralitat, Fragenstellung,
Fragenbogenkonstruktion wie bei schriftichen Befragungen (im Gegensatz zu
mundlichen Befragungen) zu beriicksichtigen. Fur Onlinebefragungen sind Design,
Format und Layout von besonderer Bedeutung. Allerdings gibt es gravierende
Unterschiede zwischen einer schriftlichen Befragung und einer Onlinebefragung. So
liegt bei einer schriftlichen Befragung immer Papier vor, bei dem an die Seite
Anmerkungen geschrieben werden koénnen. Man hatte die Mdoglichkeit, den
Onlinefragebogen auszudrucken, zu beantworten und zum Tierschutzzentrum der
Tierarztlichen Hochschule Hannover zu schicken. Hierbei handelt es sich dann um
eine schriftliche Befragung, daher konnten diese Fragebdgen nicht berlcksichtigt
werden. Aul3erdem zeigte sich deutlich, dass die Beantworter durchaus dazu neigen,
sich nicht an die Antwortvorgaben zu halten. So wurde z. B. die Frage nach der
Schulbildung und den Vorgaben *Gymnasium, *Realschule, *Hauptschule,
*Sonderschule einmal mit ,,Studium® beantwortet. Diese Moglichkeit gibt es bei der

Onlinebefragung nicht.

3.1.1.1 Akzeptanz

Fur die Akzeptanz spielte die Fragebogenkonstruktion eine wesentliche Rolle. Der
Einleitungsfrage kommt eine besondere Bedeutung zu, weil von ihr das Engagement
des Befragten zur Beantwortung des gesamten Fragebogens entschieden wird
(SCHNELL et al., 1995). Daher sollte diese Frage Interesse fir das Thema wecken
und leicht zu beantworten sein. Bestehende Angste des Befragten iiber die
Schwierigkeiten einer Befragung sollen durch die leichte Beantwortung der ersten
Frage ausgerdumt werden. Einleitungsfragen, die nur von einem Teil der Befragten
beantwortet werden kdnnen, sollten vermieden werden. Sonst gewinnt der Befragte

den Eindruck, dass ihn das gesamte Interview nur wenig tangiert.
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Am Beginn einer Befragung sollten genau aus den genannten Griinden keine Fragen
nach dem Geschlecht, den Alter oder anderen demographischen Merkmalen gestellt
werden. Hier wiurden die Befragten sonst am eigentlichen Sinn der Befragung
zweifeln. Bei einem langeren Fragebogen bieten sich diese Fragen, fir das Ende der
Befragung geradezu an, da bekanntlich die Konzentration des Befragten mit der Zeit
nachlasst, er aber diese Fragen ohne dartber nachzudenken beantworten kann.

FRIEDRICHS (1980) weil3t zusatzlich auf den ,Halo-Effekt” hin, mit dem er die
Ausstrahlung einer vorangegangenen Frage auf die nachfolgenden meint. Und zwar
nicht aufgrund ihres eigentlichen Inhalts, sondern ihrer Beziehung zum Inhalt der
vorangegangenen Frage. Daher wird bei SCHNELL et al. (1995) vorgeschlagen, zu
einem Themenbereich immer mehrere Fragen zu stellen. Diese sollten unter einem
Aspekt nacheinander abgefragt werden. Einen neuen Fragenkomplex sollte man mit
,Uberleitungsfragen” beginnen.

Diesen Vorschlagen wurden, soweit es mdglich war, entsprochen und folgende

Unterteilungen vorgenommen:

Fragebogen fur Hundehalter: Fragebogen far Betroffene von
Hundeangriffen:

Angaben zum Hund Angaben zum Angriff

Angaben zur gebissenen Person Angaben zum Hund

Angaben zum Vorfall Angaben zu lhrer Person

Verhalten ihres Hundes Ihre Meinung

Hundehalter/Hundeerfahrung
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3.1.1.2 Verstandlichkeit

Um gentgend vollstandig beantwortete Fragebdgen zu erhalten, ist die leichte
Verstandlichkeit der Fragen Voraussetzung. Hierfir ladsst man andere den
Fragebogen beantworten und, um ihnen im Anschluss folgende Fragen stellt:

» Welche Fragen bereiteten Schwierigkeiten?
* Welche Fragen wurden falsch interpretiert?
* Welche Fragen wurden nicht beantwortet?

* Welche Verbesserungsvorschlage gibt es?

Um die Verstandlichkeit des erarbeiteten Fragebogens zu tberprifen, fuhrt man 20 —
30 Probeinterviews durch. Das Ganze ist ein sogenannter Pretest. Die
Probeinterviews ermoglichen eine grobe Uberpriifung des Instruments, also der
Befragung.

Der Pretest sollte bereits erste Rickschlisse auf Haufigkeitsverteilungen der
Variablen bzw. auf Abhéngigkeiten zwischen diesen ermoglichen, um die
theoretische Aussagekraft des Fragebogens einschatzen zu kénnen (SCHNELL et
al., 1995).

Wir fohrten 30 Probeinterviews durch, die zu einem moglichst geordneten und
verstandlichen Fragebogen fuhrten (Kap. 9.1, S. 173 ff.).

3.1.1.3 Anonymitéat

Es ist relevant, dem Befragten glaubhaft zu vermitteln, dass seine Anonymitat
gewahrleistet ist. Nicht jeder Hundehalter gibt zu, dass sein Hund gebissen hat,
schon gar nicht, wenn er mit Konsequenzen rechnen muss. Genauso kann es fur
Personen, die von einem Hund angegriffen wurden, ausgesprochen unangenehm
sein, daruber zu berichten. Wenn man die Art der Befragung so wahlt, dass die
zugesicherte Anonymitét glaubhaft erscheint, dann ist es méglich, auf diesem Wege

fur ausreichende Akzeptanz der Fragebdgen zu sorgen.

Dies ist bei einer ,Online-Befragung* leicht zu erreichen. Da der Befragte an seinem

Computer, in hauslicher Umgebung den Fragebogen ausfillt, in Abwesenheit von

Fremden. Zudem wurde im Fragebogen auf die Anonymitat durch ein renommiertes

Institut hingewiesen. So wurden bei dieser Befragung samtliche eingegangenen
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Fragebodgen auf dem Server der Tierarztlichen Hochschule Hannover gespeichert,
vom Tierschutzzentrum abgerufen und an den Erheber weiter geleitet. Eine

Ruckverfolgung zu einem Befragten ist praktisch unmdglich.

(Unter Kenntnis der IP - Adresse des sendenden Computers wére eine Ruckverfolgung theoretisch moglich)

3.1.1.4 Neutralitat

Als ideales Interviewverhalten wird die vollige ,Neutralitat® angesehen, d.h. der
Interviewer nimmt keinen Einfluss auf den Befragten. Daher wird versucht, durch
vorgegebene Fragen und Antworten eine Gleichheit der Interviewsituation zu

erzielen.

Laut SCHNELL et al. (1995) reagieren die Befragten beim Interview nicht nur auf die
gestellten Fragen, sondern auch auf die Person die die Frage stellt und ihr Auftreten
(die sogenannte ,Reaktivitat”). Die Reaktion auf den Messvorgang kann haufig nicht
von den inhaltlichen Reaktionen, z.B. der sinnvollen Antwort auf eine Frage, getrennt
werden, wodurch Artefakte entstehen. Da Messergebnisse durch Reaktivitat
verandert werden kdnnen, die erhaltenen Daten somit nichts tUber das angestrebte
Messobjekt aussagen, sondern lediglich Artefakte darstellen kdnnen, gefahrdet
Reaktivitat die externe Validitat von Interviewdaten. Die ,Reaktivitat® wird in einem
Internetfragebogen sowie in einer schriftichen Befragung ausgeschaltet. Hier zeigt
sich ein grofRer Vorteil zum normalen mindlichem Interview. Man kann bei einer
Internetbefragung keinen Einfluss auf den Befragten nehmen und dadurch zusétzlich
eine hohe Ehrlichkeit und eine geringe Zahl von Artefakten erzielen, wodurch die

externe Validitat gesichert wird.

3.1.1.5 Fragestellung

Eine grundlegende Unterscheidung bezieht sich laut FRIEDRICHS (1980) darauf, ob
eine Frage offen oder geschlossen ist. Unter offen sind Fragen zu verstehen, die
keine Antwortvorgaben enthalten, unter geschlossenen Fragen versteht man solche,
die zwei oder mehr Vorgaben enthalten.

Bei SCHNELL et al. (1995) heil3t es, dass zwischen offenen Fragen, bei denen eine
Antwort in den eigenen Worten des Befragten erwartet wird und den geschlossenen
Fragen (,Multiple - Choice - Question*), bei denen vom Befragten verlangt wird, sich

zwischen Alternativen zu entscheiden, unterschieden wird.
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Offene Fragen unterstiitzen somit besser als geschlossene Fragen AuRRerungen, die
auch tatsachlich im Wissensstand bzw. Einstellungsrahmen des Befragten verankert
sind. Der Nachteil geschlossener Fragen ist, dass sie z. B. Antworten vorgeben
konnen, an die der Befragte noch nie gedacht hat, und sie zwingen den Befragten,
unter diesen, bisher nicht zu seinen Alltagswissen gehorenden Alternativen zu
wabhlen. Allerdings erscheinen die Nachteile offener Fragen schwerwiegender als ihre
Vorteile. Denn zum einen kann nicht davon ausgegangen werden, dass alle
Befragten eine gleich gute Artikulationsfahigkeit bezuglich ihrer Einstellungen und
Meinung haben, zum anderen erfordern offene Fragen einen erheblichen
Auswertungsaufwand insofern, als im Nachhinein Auswertungskategorien (mit den

dazugehérigen Merkmalsauspragungen) gebildet werden missen.

Eben wegen des hohen Aufwands der Auswertung, wurde die Anzahl der offenen
Fragen auf folgende beschréankt:

Fragebogen fur Hundehalter:

18 Kinnen Sie die Angriffssituation heschreiben?

(Eurze Schilderung)

31 Wie lauiet die Postleiizahl ihres Wohknortaes?

Ul statistische Vergleiche zu ziehen ist disese Angabe notwendig,
Lhe arsien drei Ziffarn reichen aques,

e

33 Wie ali sind Sie?

Jahre
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Fragebogen fur Betroffene von Hundeangriffen:

2 Wann hat der Hund Sie gebissen?

TTngetahres Datum: |

6. Kinnen Sie die Angriffssituation beschreiban?

(Frrze Schilderung)

21 Wie loniet die Postleifzahl thres Wohnartes?

Ul statistische Vergleiche zu zichen ist diese Angabe notwendig.
Lhe ersten drei Ziffern reichen aus.

P

23. Wie okt sind Sie?

Jahre
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Mehrere Fragen wurden als halboffene Fragen gestellt. Hierbei gab es sowohl
Antwortvorgaben als auch die Mdglichkeit, etwas hinzuzufiigen:

Fragebogen fur Hundehalter:

I Aus welchen Beweggriinden haben Sie sich einen Hund rugelegt?

(Mehrere Antwarten miglich)

[T Zur Gesellschaft [ 1Mir gefiel die Rasze so gut
Al Spielkamerad fir die Emder MDer Hund tat mir 5o leid
M4l Wackhund [MMEeine Angabe

Andere Gritnde:

[&usfiillen mar, wenn obige Punlte nicht passern)

2 Bei Fhrem Hund handeli es sich um einen:

" Easzehhund
O Mizchling
& Eeme Angabe

Rasse bow. Mischling aiis:

17.1.Wa ist der Zwischenfall passiert?

" Ilein Hund befand sich in etnem engen Eavm (z B Hausflur, Aute)
™ Iein Hund befand sich in einem grolien Eaum bezw. im Garten

" Ilein Hund befand sich auf emem éfenthichen Weg

" Beun Spaznergang am Feld, Wald oder m emner Grinanlage

™ An einer befahrenen Stral3e

™ 4An emer unbefahrenen Stralie

€ Welld ich nacht

@ Eeine Angabe

sansiizes:

CAusfiillen mur, wenmn obige Punkte nicht passen)
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24 Welche Folgen fraten fiir Thren Hund cin?

Unmittelbar nach dem Beiflvorfall:

" Keine

" Der Hund wurde benihigt, durch Zureden und Streicheln
" Bestrafung durch Beschimpfen

" Bestrafung durch Zichtigen und Beschimpfen

" Der Hund wrde aboegeben

" Der Hund wurde emngeschlafert bow. getétet

& Eeme Angabe

Sansfigas:

[&usfiillen mar, wenn obige Punlte nicht passem)

Langfristige Falgen:

" Eeine

" Der Hund wurde kastriert

" Ermehung durch Hundeschule

" Ermehung auf dem Hundeplatz

" Der Hund wurde abgegeben

" Der Hund wurde nach Bedenkzeit etngeschlafert
™ Arbett it ethemn Tierarzt fir Verhaltenstherapie
™ Arbeit trut einem Hundepsychologen

# Eeine Angabe

mansiiges!

CAusfillen mar, wenn obige Punkte nicht passer)

01 Von werm haben Sie dern Hund erworben?

" vom Zichter " mugelaufen
" worn Handler O Welld ich nicht

" wom Tierheimn @ Feme Angabe
" von Privat

302 Ist fiher den Varbesitzer etwas bekannt?
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35 Welche Vorschidge machen Sie, dumit es nicht tu Angriffen von Hunden konmmnt?

frmehrere Anbworten moghich)

[TEeine, so etwas ist unvermeidbar

[MDen Hund immer anleinen

[MDen Hund immer angeleint und mit dMaulkorb spazieren fishren
[MEine Hundeschule aufsuchen

M Den Rat bei emem Verhaltenstherapeuten fiir Tiere inklusive Therapie
[MDas Tier in andere Hande geben

[MDas Tier einschlafern lassen

MDen Hund mehr bewegen

[MEeine Angabe

Sonstiges:

[&usfiillen mar, went obige Punlte nicht passer)

Fragebogen fur Betroffene von Hundeangriffen:

3.1 Wa ist der Zwischenfell passiert?

{" Der Hund befand sich in einem engen Eaum (z B, Hausflur, Auto)
" Der Hund befand sich in etnem grolien Eaum bew. im Garten

" Der Hund befand sich auf emnem éffentlichen Weg

{" Bein Spamergang am Feld, "Wald oder m einer Griinanlage

" An emner befahrenen Stralie

™ An emer unbefahrenen Stralie

" Weld ich nucht

@ Eeine Angabe

sanstiges:

[Ausfifllen mar, wenn obige Punkte nicht passen)
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9 Bei dem Hund handelie ex sich um einen:

" Easzehund
" lischling
@ Feine Angabe

Rasse hzw. Mischling aus:

18 Welche gesundheitlichen Folgen hatte der Beiftvarfall auf lingere Sichi fiir Sie?

T Eeine T Welld ich micht
" Ich habe MNarben, aber keine kérperhichen @& Femne Angabe
Emschrankungen

" Ich bin settdem leicht emgeschranit

Ich bin belundert 2 e

Sonstiges:

CAusfilen nur, wenn obige Punkte nicht passer)
20.8ind Sie selbst Hundehalter?
@ MNein Ja

Wenn Ja: Wieviﬂjew

|Eiitte auswihlen =

2 Hunde
Welche Rasse{n)? 3 Hunde

| 4 Hunde :
|5 Hunde
Keine Angabe
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3.1.1.6 Fragebogenkonstruktion

Es ist ratsam, die gesamte Fragenbogenkonstruktion nochmals zu prufen. Vor allem
hinsichtlich des Verhaltnisses der im Fragebogen aufgenommenen Fragen zum
Thema der Befragung bzw. zu der leitenden Hypothese. Fir jede Frage muss geklart
sein, welche Variable mit dieser Frage gemessen werden soll und ob die Variable
bedeutsam fur den theoretischen Zusammenhang der Untersuchung ist. Auf diese
Weise konnen Fragen, die zu keinem auswertbaren Ergebnis fuhren, vermieden

werden. Im Idealfall ist die spatere Analyseanwendung vorab Klar.

Das zunéchst angestrebte Ziel, die Ursache eines Hundeangriffs ergriinden zu
konnen, musste relativ frih verworfen werden. Denn die Ursache kann man
tatsachlich nur beurteilen, wenn man persoénlich bei dem Angriff zugegen ist oder
vorliegende Videoaufnahmen begutachtet. Die Beurteilung derartiger Situationen

kann zudem nur von einem Fachmann flr Hundeverhalten durchgeftihrt werden.

Ohne Probleme und Vorbehalte konnte erfragt werden, welche Hunde zugebissen
haben, wie schwer die Verletzung war und welche Umstande dazu gefihrt haben.
Zudem konnten auch Dinge erfragt werden, die im ersten Moment als nicht so
relevant fir den Hundehalter oder das Opfer eines Hundeangriffs erschienen, die es
aber aus Sicht eines Hundes sein konnten. So fihrt das Aufwachsen in einer
reizarmen Umgebung bei einem Hund dazu, dass er auf sehr unterschiedliche Dinge
angstlich oder aggressiv reagieren kann und jeder Hund lernt dazu. Man konnte nicht
jedes Detail erfragen, auf das ein Hund im Besonderen reagiert. Daher wurde nur auf
wesentliche Kriterien eingegangen, die zur besseren Abrundung in bestimmte

Kategorien aufgefuhrt wurden.

So wurde ein Kompromiss in Form eines Fragebogens gefunden, von dem man

ausging, dass er bis zum Schluss beantwortet wird.
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3.1.1.7 Schriftliche Befragung

Bei dieser Befragung gelten alle Vor- und Nachteile, die bei schriftlichen
Befragungen Gultigkeit haben. Im Vergleich zu einem herkémmlichen mindlichen
Interview hat nach SCHNELL et al. (1995), die schriftliche Befragung folgende Vor-

und Nachteile:

+ Interviewerfehler werden vermieden
+ Die Antworten sind ehrlicher, als bei Anwesenheit eines Interviewers

+ Die Antworten sind Uberlegter, da mehr Zeit zum Ausfullen des Fragebogens
vorhanden ist

+ Entsprechend kann auch die Konzentration auf das Thema gré3er sein bzw.
eine hohere Motivation zur Teilnahme bestehen, da der
Beantwortungszeitpunkt selbst bestimmbar ist und der Druck durch einen
Interviewer entfallt

— Die Zusicherung von Anonymitét erscheint glaubwurdiger.

— Hohere Ausfallquote

— Stichprobenverzerrungen erheblichen Ausmal3es durch die Selbstrekrutierung
— Keinen Einblick in die Ernsthaftigkeit beim Ausfillen des Fragebogens mdglich

Um solche Negativeffekte auszumerzen, entwickelte Dillmann (1978) die TDM, d. h.
Total — Design — Method, die vor allem unter dem Aspekt der Motivation des

Befragten fungiert.

Nach Dillmann sollte daher gerade die erste Frage mit besonderer Sorgfalt erarbeitet

werden.

Die erste Frage einer schriftichen Befragung muss eng am Thema der
Gesamtuntersuchung orientiert sein (wie unter Kap. 3.1.1.1, S. 23), um die
Erwartungshaltung des Befragten nicht zu enttduschen. Die Relevanz sollte leicht zu
erkennen sein und fur jeden Befragten interessant erscheinen. Dariber hinaus sollte
die Einstiegsfrage so einfach formuliert werden, dass der Befragte nur wenige
Sekunden fur die Beantwortung bendtigt. Daher bieten sich weder offene Fragen,

noch allzu lange geschlossene Fragen an.

Die erste Frage sollte letztlich neutral formuliert sein und keine Zustimmung oder
Ablehnung eines Sachverhaltes erfordern. Da sie an sich nur wegen dieser
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angefihrten Grunde erstellt wird, hat sie fir die Auswertung nicht zwangslaufig

Relevanz und gehért somit zu den sogenannten ,Wegwerf-Fragen®.

Inwieweit bei dieser Befragung darauf Rucksicht genommen wurde, kann man aus

folgenden Fragen ersehen:

1 Aus welchen Beweggriinden haben Sie sich einen Hund rugelegt?

(Mehrere Antwarten mighich)

[ Zur Gesellschaft [ fir gefiel die Rasse so gut
Al Spielkamerad fir die Emnder MDer Hund tat mir o leid
Ml Wackhund [MMEeine Angabe

Andere Gritnde:

[&usfiillen mar, wenn obige Punbte nicht passer)

Diese Frage, die aus dem Fragebogen fur Hundehalter stammt, konnte den
Anforderungen voll umfanglich Geniuge leisten, da es sich weder um eine
geschlossene, sondern um eine halboffene Frage handelte, die einfach und
sekundenschnell zu beantworten war. Hingegen ist dies bei dem Fragebogen fur
Opfer von Hundeangriffen nur insofern gelungen, als dass die Frage sofort mit der
Thematik etwas zu tun hatte und sie ebenfalls innerhalb von Sekunden von dem
Befragten beantwortet werden konnte. Hierbei handelte es sich um eine
geschlossene Frage, was laut TDM nicht der Idealfall ist. Der Pretest und die
anschlieRende Befragung hatten allerdings gezeigt, dass auch eine Frage, die nicht
allen TDM Vorgaben entspricht, durchaus zu ansehnlichen Ergebnissen fihren kann.

1. Wem gehirte der Hund, dzr Sie gebissen hat?

o zelbat ™ emmem Fremden
" einem Freund " weld ich ucht
" einern Belannten @ Leine Angabe

3.1.1.8 Design, Format und Layout

Bei einer Umfrage, ist es empfehlenswert, das Deckblatt mit einem Titel zu versehen,
der gleich einen Eindruck Uber den Inhalt der Untersuchung vermittelt und das
Interesse an der Befragung weckt. Im gleichen Zuge, empfiehlt SCHNELL et al.
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(1995), sollte durch Angaben des Namens und der Anschrift des Auftraggebers auf
dem Titelblatt die Untersuchung zuzuordnen sein.

In dieser Befragung wurde darauf geachtet, dass der Titel deutlich etwas Uber den
Inhalt der Befragung preisgab. AufRerdem wurde eine Email-Adresse angegeben,
damit etwaige auftretende Probleme schnell und zeitgemald geltst werden konnten.
Die Fragebdgen selbst enthielten dafir den Namen und die Anschrift des

Tierschutzzentrums der Tierarztlichen Hochschule Hannover.

Das Begleitschreiben musste drei Bestandteile aufweisen:

» erstens den Verweis auf die Nutzlichkeit und die Relevanz der Untersuchung,
» zweitens die Versicherung der Wichtigkeit des Befragten fur den Erfolg der
Studie und

» drittens die Zusage, dass der ausgeflllte Fragebogen in jedem Fall vertraulich
behandelt wird.

Die Vorstellungsseite:

Fragebogen (iber aggressives Verhalten von Hunden

Im Rahmen einer veterindrmedizinischen Doltorarbeit des Tierschutzzentrums der Tierarztlichen
Hochschule Hannower fihren wir eine Umfracge zu den Ursachen aggressiven Hundeverhaltens durch.

Wir haben zwel Fragebdgen erstellt

A. Fragebogen fUr Hundehalter
Der erste Fragebogen wendst sich nur an Personen, die eingn Hund haben, schon einmal ginen
Hund hatten ader sich haufig mit einem Hund beschattigen (z. B. den Hund von Machbam
spazierenfihren u. a.), der sich in irgendeiner Weise aggressiv gebardete.

B. Fragebogen flir Betroffene von Hundeangriffen
Der zweite Fragebogen wendst sich an alle, die schon einmal von einem Hund gebissen worden
sind.

Selbstverstandlich werden thre Angaben anonym abgefragt, gespeichert und ausgewertat. Die
Eeantwortung im Probedurchlauf beanspruchte nur wenig Feit.

Da Sie sich bis hierher durchgearbeitet haben, machten wir uns im Yoraus fir lhre Mihe und Mitarbeit

bedanken. Bitte nehmen Sie nach dem Bearbeiten des Fragebogens Kontalt mit uns auf, damit uns lhre

persénliche Schilderung ein genaueres Bild der Geschehnisse und ihrer Folgen vermittelt.

Sollten beim Ausfillen der Fragebdgen Probleme auftreten, senden Sie bitte eine E-Mail an:
herriot@amsnet
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Es sollten kurze Hinweise auf die erforderliche Art der Antwortkennzeichnung
gegeben (ankreuzen, anklicken, usw.) werden. Die gewéhlte Technik ist im gesamten
Fragebogen durchzuhalten. Da es sich um einen Internetfragebogen handelte
wurden vorwiegend sog. ,radio buttons” verwendet, die als Voreinstellung den Wert:
.keine Angabe“ aufwiesen. Nur wer sich die Mihe machte, eine Antwort zu geben,
anderte den Wert des aktiven ,radio buttons”. Auf diese Weise konnten alle, die
einfach Uber eine Frage hinweg gingen, herausgefiltert werden. Bei sehr vielen
Antwortmdglichkeiten wurden ,pull down menues” verwendet. Sie hatten als
Voreinstellung den Wert: ,Bitte auswahlen* stehen. Gerade bei diesem
Bedienelement, erachtete man es als sinnvoll, den Hinweis direkt zu integrieren, um
so Fehler bei der Bedienung zu minimieren. Sprang jemand Uber die Frage hinweg,
so wurde in der Auswertung der Voreingestellte Wert ,-“ angezeigt.

Ratsam ist es, die Fragen in bestimmte Antwortkategorien zu sortieren.
(Antwortkategorien siehe Kap. 3.1.1.1, S. 24).

Die Ubersichtlichkeit ist im Internetfragebogen sehr wichtig. Daher wurden die
Fragen in einen ,Frame“ gesetzt, so dass man sie bei unterschiedlich grof3en
Monitoren (z. B. 157, 17” und 19”) im Blickfeld hatte.

Die letzte Seite eines Fragebogens sollte neben einer Dankesformel die Einladung
zu einer Kommentierung der Untersuchung sowie den entsprechenden freien Raum
fur Bemerkungen enthalten (SCHNELL et al., 1995).
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A, Fragehogen fiir Hundehalter

Entsprechend fir den zweiten Fragebogen:

E. Fragebogen fiir Betroffene von Hundeangriffen
Vielen Dank fiir das Ausfiillen des Fragebogens!

Ihre Angabhen wurden iibermittelt und werden jetzt von uns weiterverarbeitet.

Hoffentlich war der Zeitaufwand nicht zu hoch.

Ihre Angahben sind anonym abgespeichert worden und werden nun statistisch
ausgewertet.

Wenn die Datenbasis ausreichend grol} ist, werden die Ergebnisse an dieser Stelle
veriiffentlicht.

Schauen Sie mal wieder vorbei!

Wenn Sie nun noch eine ausfithrliche Schilderung der Yorginge geben wollen,
nehmen Sie hitte mit uns Kontalt auf.

MNoch emmal herzlichen Danlt fitr Thre Rdiihe!

Im Anschluss wurde den Befragten die Mdglichkeit eingeraumt, Stellung zu der
Befragung zu nehmen. Da die Stellungnahmen von den Befragten selbst formuliert
wurde, war eine Auswertung nur in ausgewahlten Kategorien moglich. Beim Pretest
stellte sich heraus, dass es wenig auswertbares Material ergab, so dass diese
Moglichkeit wieder herausgenommen wurde.

3.2 Onlinebefragung

Als ,Online-Befragung” werden Erhebungen verstanden, Zitat ADM, (2001): ,bei
denen die Teilnehmer den auf einem Server abgelegten Fragebogen im Internet
online ausfillen, Fragebogen von einem Server herunterladen und per E-Mail
zuricksenden oder einen Fragebogen per E-Mail zugeschickt bekommen und

zuricksenden®.

Einer der Vorteile von Internetbefragungen sind die geringen Erhebungskosten auf
der Untersuchungsseite (POTSCHKE und SIMONSON, 2002). Séamtliche
Verbreitungs- und Verbindungskosten, wie sie bei einer schriftichen oder
telefonischen Befragung entstehen, fallen hier weg. Auch die Kosten fir Interviewer

fallen weg.
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Mit der Onlinebefragung kann man Uberregional agieren und vor allem Anonymitat
gewahrleisten. Dadurch, dass kein Interviewer Einfluss auf die Befragten nimmt, ist

zudem die Neutralitat gewahrleistet.

Der Onlinefragebogen ist erheblich leichter auszuwerten, da die Erhebungsdaten
bereits elektronisch erfasst sind; wodurch eine Menge Arbeitszeit gespart wird.

Die Anonymitat ist nicht in vollem Umfang zu gewahrleisten. So konnen IP -
Adressen, die zumindest Rechner identifizieren, genauso gespeichert werden wie E-
Mail-Adressen. Daher ist es sinnvoll, mit den Daten diskret umzugehen und dies
auch glaubhaft zu vermitteln.

3.2.1 Link

Ein Link ist die Internetadresse, unter der man z. B. den Fragebogen finden kann.
Bei dieser Befragung war es schon aus Grunden der Sicherheit fir die erhobenen
Daten wichtig, dass sie Gber den Server der Tierarztlichen Hochschule Hannover lief.

Daher gab es folgende Links:

* http://www.tiho-hannover.de/service/tsz/umfrage.htm

Da die Arbeit durch das Tierschutzzentrum der Tierarztlichen Hochschule Hannover
unterstitzt wird, waren die Fragebdgen alternativ unter folgender Adresse zu

erreichen:

* http://www.tierschutzzentrum.de/umfrage

3.3 Suchdienste

Suchdienste haben die Aufgabe, die Datenflut im Internet etwas tUberschaubarer zu

machen.
3.3.1 Funktion

Bei den Suchsystemen unterscheidet man zwischen Katalogen und Suchmaschinen,
wobei die Eintragungen in Katalogen redaktionell zusammengetragen und
thematisch oder alphabetisch sortiert sind. Es handelt sich um relativ wenige
Eintrage, die aber von hoher Qualitdt sein sollten. Suchmaschinen stellen ihre
Datenbestande mit Hilfe von Roboterprogrammen zusammen, die das ,world wide
web* nach Schlagworten durchsuchen und diese zusammen mit der URL (= uniform

resource locator) in ihrer Datenbank speichern. Daraus entsteht dann der Index. Die
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Bedienung ist relativ einfach: Man besucht mit seinem Browser eine vorgegebene
Seite der jeweiligen Suchmaschine, tippt eine Anfrage in das Texteingabefeld ein

und bekommt eine Liste von anklickbaren Links.
3.3.2 Metatag

Das Wissen uber die Vorgehensweise der Suchmaschinen ermoglicht es auch

gefunden zu werden.

Hierzu verwendet man Metatags. Das sind im Quellcode versteckte Befehle, die sich
unter anderem an Suchmaschinen richten. Man braucht sie, um besser gefunden zu
werden und um Anweisungen an die Suchmaschinen weiterzugeben. Mit anderen
Worten sind Metatags Befehle, die von den Robots und Spidern der Suchmaschinen
abgefragt werden.

Ein Robots, auch Spider oder Crawler genannt, ist die Software, die Webseiten
untersucht und gegebenenfalls in den Datenbestand aufnimmt.

Platziert zwischen <head> und </head> einer jeden Seite kbnnte das so aussehen:
<meta name="convert" content="no-convert">

<meta name="Description"
content="Umfrage Uber Hundeangriffe gegen Menschen, sowohl fur
Hundehalter als auch fur Personen, die bereits gebissen

wurden">
<metaname="Keywords"content="Hunde,Biss,Bissverletzung,Angriff
,Hundebiss,Hundeangriff, Kampfhund,gebissen,verletzt,Fragebogen
,Tierschutzzentum,TiHo, Tieraerztliche,Hochschule,Hannover">

<meta name="content-language" content="de">

<meta name="copyright" content="Ruth Paproth">
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Bei der Angabe der Schlisselwdrter (Keywords) sollte man soviele wie méglich und
genau wie mdoglich beschreibende Begriffe angeben. Jeder Buchstabenverdreher

wurde dafir sorgen, dass die Seite nicht mehr gefunden wird.

Tats&chlich ist nach dem Einfugen der Metatags die Internetbefragung in der
Suchmaschine der Universitat Hannover MetaGer aufgenommen worden.

3.3.3 Filter

Um nur Fragebdgen zu erhalten, bei denen der Hund gebissen hatte, wurde ein Filter
eingebaut. Beantwortete man im Fragebogen fur Hundehalter die Frage, ob der
Hund gebissen hat mit ,ja“, so kam man im Fragebogen eine Seite weiter. Wenn man

.nein“ anklickte, wurde man gleich auf die letzte Seite geleitet.

Fragebogen fur Hundehalter:

12 Hat er dabei zugebissen?
™1a Cnem & Keme Angabe

(abhingiz won Threr Antwort werden gegebenenfalls eitige Seiten hersprongetn)

Dass man bereits bei der Befragung selektieren kann, ist ein grol3er Vorteil des

Internet-Fragebogen.

Diese Filterung ergab sich fur den Fragebogen fiir Opfer von Hundeangriffen nicht.

3.4 Flyer

Die Riicklaufe der Fragebogen waren trotz aller vorangegangenen Uberlegungen
nicht ausreichend, so dass nach anderen Moéglichkeiten gesucht werden musste, um
die Umfrage bekannter zu machen. So wurden Flyer angefertigt, die kurz und prazise

auf die Umfrage aufmerksam machten.
Siehe Original Flyer im Anhang.

Diese Flyer wurden an alle Polizeistationen, deren Adressen im Internet zu finden
waren, in Deutschland geschickt. Die Polizei wurde als Ansprechpartner gewahlt,
weil sowohl die Hundehalter, als auch die Opfer bei einem Hundeangriff mit ihr in
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Kontakt treten. Die Resonanz war betrachtlich. Zudem wurden die Flyer auf

Kongressen und Seminaren fur Tierarzte verteilt.

3.5 Zeitschriften

Eine weitere Option, um den Bekanntheitsgrad der Umfrage zu steigern, war die
Veroffentlichung in Zeitschriften. Auf Anfrage erklarten sich einige bereit, den Link mit

einem erlauternden Text zu veroffentlichen.

Als einzige Arztezeitung veréffentlichte die Zeitung der Arztekammer Sachsen-Anhalt
den Link unentgeltlich.

Alle anderen Anfragen bei Arztezeitungen fuihrten zu Honorarforderungen, wodurch
die Moglichkeit weitere Veroffentlichungen in Arztezeitungen aufgrund fehlender

finanzieller Mittel entfiel.

3.6 Fax Anfrage

Die Anfrage bei Versicherungsunternehmen u. A., von denen keine vollstandige

Adresse vorlag, wurde via Fax gestellt.

3.7 Internet

Schon kurz nach Erscheinen der Befragung meldeten sich im Internet vertretene
Organisationen, wie z. B. Maulkorbzwang.de, Wolfsmagazin.de, spater zudem
Haustier—community.de, sowie Hundeseite — Info.de, welche alle ebenfalls Links auf
die Umfrage setzten, meist unter der Option, dass man dieses auch fir Sie tat. Da es
nicht nur den Bekanntheitsgrad der Organisationen, sondern auch dieser Umfrage
sowie des Tierschutzzentrums steigern wirde, wurde auf diese Angebote

eingegangen.
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4 Ergebnis

Die detaillierte Analyse der Individualentwicklung eines Hundes und seines sozialen
Umfeldes ist Voraussetzung, um die Genese der Stérung von Aggressivitat eines

Hundes gegen Menschen oder Hunde zu ergriinden (Feddersen-Petersen, 1990a).

Hundebesitzer wissen zum Teil nicht, unter welchen Bedingungen ihr Hund
aufgewachsen ist oder machten dartber bei der Befragung keine Angaben. Daher
war in diesen Féallen die Ursachenforschung, warum die Hunde nun tatséchlich
zugebissen haben, nicht moglich.

Die meisten Hunde wurden zur Gesellschaft bzw. als Familienhunde angeschafft,
haben ausreichend Auslauf und sind nur kurzzeitig allein. Selten haben die Hunde
eine Aufgabe, wie z. B. regelméRiges Training auf Gehorsam, Spielen oder Agility.
Viele Hunde sind schon im Vorfeld durch Aggression aufgefallen, sowohl anderen
Hunden als auch Menschen gegentiber. Die Hunde befanden sich héaufig in einem
engen Raum, im eigenen Territorium, waren meist nicht angeleint, ménnlich und
zwischen 1,5 und 8 Jahren alt. Bei den Rassehunden wurde eine Vielzahl von
Rassen aufgefuihrt. Wenn ein Hund einen Menschen verletzt hat, so meist leicht bis
etwas schwerer. Nach den Darstellungen der Gebissenen und der Hundebesitzer
wurden die Hunde haufig bedroht oder ihnen wurde eine Ressource streitig gemacht.
Fast alle Hunde hatten durchaus einen Grund zuzubeif3en und taten es nicht
grundlos.

Die Beantworter waren meist weiblich, zwischen 20 bis 49 Jahren alt und haben zum
groRten Teil das Gymnasium besucht. Die Antworten kamen aus allen Regionen
Deutschlands.
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4.1 Fragebogen fur Hundehalter:

4.1.1 Erhaltene Fragebtgen

Insgesamt haben 327 Hundehalter den Fragebogen fur Hundehalter beantwortet.
Hierbei wurden die absoluten, relativen und korrigierten Werte aufgefihrt. Letztere
beziehen sich auf die Anzahl aller Antworten, die nicht dem Wert ,keine Angabe“
entsprachen, da diese Antwortmdglichkeit bei der Bearbeitung der Fragebdgen

automatisch vorgegeben war.
Bei den eingegangenen Antworten zur ersten Frage zeigte sich folgende Verteilung:

4.1.1.1 Aus welchen Beweggrinden haben Sie sich ein  en Hund zugelegt?
absolut| relativ | Kkorrigiert

Zur Gesellschaft | 213 | 48,85% | 50,00%

Als Spielkamerad fur die Kinder 31 7,11% 7,28%
Als Wachhund 57 13,07% | 13,38%

Mir gefiel die Rasse so gut 88 | 20,18% | 20,66%

Der Hund tat mir so leid 37 8,49% 8,69%

Keine Angabe 10 2,29%

Insgesamt | 436

Wie in Kap. 3.1.1.1 (S. 23) beschrieben, musste die Einfuhrungsfrage interessant
und moglichst nicht geschlossen sein. Daher gab es neben der mdglichen Antwort
.Sonstiges” die Moglichkeit mehrere Antworten miteinander zu kombinieren. Diese
Vielfalt wurde bewusst gewahlt, um die Befragten nicht einzuengen. Die Angaben
wurden in der Auswertung allerdings nicht weiter bertcksichtigt, da es keine direkte
Korrelation zwischen Bissigkeit eines Hundes und den Beweggrinden der

Anschaffung gibt.

4.1.1.2 Beilhrem Hund handelt es sich um einen ...

Bei 157 (48,01%) der 327 Hunde handelte es sich um Rassehunde, 147 (44,95%)
waren Mischlinge, 23 (7,03%) Befragte lieRen ,Keine Angabe® aktiviert.

Bei Ihrem Hund handelt es sich um einen ... absolut| relativ | korrigiert
Rassehund 157 |48,01% | 51,64%
Mischling 147 | 44,95% | 48,36%

Keine Angabe 23 7,03%

Insgesamt 327
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Folgende Rassen waren einmal vertreten (in alphabetischer Reihenfolge):

*Hunderassen, die bei dieser Erhebung durch Bisse auffielen, sind fett gedruckt.
Airedale Terrier, Australian Shepherd, Bologneser, Boston Terrier, Chow Chow* ,
Collie, Deutsch Kurzhaar* , Dogo Argentino, Englischer Cocker Spaniel* , Galgo
Espagnol, Hollandischer Schéaferhund, Irish Terrier, Kerry Blue Terrier,
Neufundlander, Owtscharka, Tibet-Terrier, Weil3er Schaferhund (Summe 17)

Folgende Rassen waren zweimal vertreten:

Bullmastiff, Briard*, Irish Setter, Kleiner Munsterlander Vorstehhund, Kuvacz,
Parson Jack Russell Terrier, Pudel, Siberian Husky (Summe 16)

Rassen mit mind. drei Nennungen:

Rasse Anzahl

American Pit Bull Terrier| 6

American Staffordshire Terrier| 14

Beagle* 4

Border Collie* 4

Boxer 4

Bullterrier 3

Dalmatiner* 3

Deutscher Schaferhund 11
Dobermann

5

Golden Retriever* 8

Hovawart* 3

Malinois 4

Rhodesian Ridgeback| 4

Riesenschnauzer*/Schnauzer */ Zwergschnauzer* 5
Rottweiler 11

Teckel*
West Highland White Terrier
Insgesamt 97
Alle zusammen 130
Nicht zuzuordnende Rassen: Anzahl
Lagotto Romagnolo 1
Jagdhund 1
Nicht plausible Angaben 2
.Rassehund” nicht ndher spezifiziert 22
Zwei Rassen angegeben 1

27
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Diese Antworten zeigten ein breites Spektrum an Rassen. Hunderassen, die dadurch
auffielen, dass sie einen Menschen gebissen hatten, sind fett dargestellt und werden
in Kap. 4.1.2, S. 75 ff. extra aufgefuhrt. 157 Rassehunde wurden genannt, von denen
27 nicht zuzuordnen waren. Die Ubrigen 130 Rassehunde, die auf 43 Rassen verteilt

werden kdnnen.

Hierunter befanden sich der American Staffordshire Terrier 14 mal, der Deutsche
Schéferhund 11 mal und der Rottweiler ebenfalls 11 mal. Diese drei am haufigsten

genannten Rassen sind nicht durch Beil3vorfalle aufgefallen.

4.1.1.3 Wie alt war der Hund (am Tag des Angriffs)?

absolut relativ korrigiert

unter 1 Jahr 18 5,63% 6,00%

1 Jahr 1 0,31% 0,33%

1,5 Jahre 15 4,69% 5,00%

2 Jahre 16 5,00% 5,33%

2,5 Jahre 18 5,63% 6,00%

3 Jahre 36 11,25% 12,00%

4 Jahre 38 11,88% 12,67%

5 Jahre 40 12,50% 13,33%

6 Jahre 32 10,00% 10,67%

7 Jahre 19 5,94% 6,33%

8 Jahre 21 6,56% 7,00%

9 Jahre 14 4,38% 4,67%

10 Jahre 8 2,50% 2,67%

11 Jahre 3 0,94% 1,00%

12 Jahre 11 3,44% 3,67%

13 Jahre 2 0,63% 0,67%

14 Jahre 2 0,63% 0,67%

15 Jahre 1 0,31% 0,33%

16 Jahre 3 0,94% 1,00%

weil ich nicht 0 0,00% 0,00%

Keine Angaben 2 0,67%
-° 20 6,25%

Insgesamt| 320

°(Voreinstellung bei unbearbeiteter Frage)
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Anzahl
45 -

Alter des Hundes beim Angriff
40 —
35 A
30 A
25 A
20 A —
15 -
10 -

0 0 HD
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K:Q\ ?S\Q
e @

Es handelte sich bei der Auswahl um ein ,pull down menue“, bei dem der
voreingestellte Wert war: ,Bitte auswéahlen®. Der Eintrag ,Keine Angabe" musste also
gezielt ausgewahlt werden. Immerhin 20 Beantworter haben diese Frage nicht
bearbeitet. Nur zwei machten gezielt ,Keine Angabe“.

4.1.1.4 Geschlecht des Hundes:

20 mal wurde der Voreingestellte Wert ,Keine Angabe“ nicht geandert. 199 der
Befragten gaben an, dass ihr Hund mannlich und 108 dass er weiblich ist. Insgesamt
wurde die Frage nach dem Geschlecht des Hundes 327 mal beantwortet.

Geschlecht des Hundes: absolut relativ korrigiert
mannlich 199 60,86% 64,82%
weiblich 108 33,03% 35,18%
keine Angabe 20 6,12%
Insgesamt 327
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4.1.1.5 War Ihr Hund zum Zeitpunkt des Vorkommnisses  kastriert/sterilisiert?

Bei der Frage, ob der Hund zum Zeitpunkt des Vorkommnisses kastriert/sterilisiert
war, gaben 89 (27,22%) an, ihr Hund sei kastriert, 188 (57,49%) er sei nicht kastriert,
zwei (0,61%) wussten es nicht und 48 (14,68%) gaben keine Antwort.

War Ihr Hund zum Zeitpunkt des Vorkommnisses . -
) e absolut relativ korrigiert
kastriert/sterilisiert?

ja 89 27,22% 31,90%

nein 188 57,49% 67,38%

Weil3 ich nicht 2 0,61% 0,72%

keine Angabe 48 14,68%
Insgesamt 327

Von den 108 weiblichen Hunden, waren 23 nicht kastriert. Kurz vor der Laufigkeit
befanden sich sechs (1,83%), innerhalb der ersten sechs Wochen nach der
Laufigkeit befand sich eine (0,31%) Hundin, scheintrachtig waren drei (0,92%) und
eine (0,31%) hatte gerade Welpen. Insgesamt befanden sich also elf Hiindinnen in
einer speziellen Hormonlage, welche die Aggressionsbereitschaft eventuell erhoht
hat. Zwolf wussten nicht, ob ihr Hund kastriert ist und 304 machten hierzu keine
Angaben. Insgesamt wurde die Frage 327 mal beantwortet.

Nur beantworten, wenn Ihr Hund weiblich und nicht kastriert ist:
Welche Aussage traf zum Zeitpunkt des Vorkommnisses auf lhre nicht | absolut | relativ | korrigiert
kastrierte Hiindin zu?

Sie war kurz vor der Laufigkeit, 1,83% 26,09%
0,00% 0,00%
0,31% 4,35%
0,92% 13,04%
0,31% 4,35%
Weil3 ich nicht, 12 3,67% | 52,17%

Sie war laufig,
Sie war innerhalb der ersten sechs Wochen nach der Laufigkeit,

Sie war scheintrachtig,

R w Pk O©o o

Sie hatte gerade Welpen,

Keine Angabe | 304 92,97%

Insgesamt 327
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4.1.1.6 GroRe des Hundes:

Die GroRRen der Hunde wurde zentimetergenau definiert, so dass hierbei keine

Missverstandnisse auftreten konnten.

Dabei zahlten 44 (13,46%) zu den Hunden bis 45 cm Widerristhdhe, also zu den
kleinen Hunden. Ein mittelgroRer Hund mit 45 — 60 cm Widerristhohe wurde 147
(44,95%) mal angegeben. Alles tber 60 cm Widerristhbhe zahlt zu groRen Hunden
und wurde 117 (35,78%) mal angegeben. ,Weil3 ich nicht* wurde einmal (0,31%)
angegeben und achtzehn mal (5,50%) wurde ,keine Angabe® gemacht. Insgesamt

wurden 327 Antworten registriert.

GroRe des Hundes: absolut relativ korrigiert
Kleiner Hund 44 13,46% 14,24%
Mittlerer Hund 147 44,95% 47,57%
GroR3er Hund 117 35,78% 37,86%
Weil3 ich nicht 1 0,31% 0,32%
Keine Angabe 18 5,50%
Insgesamt 327

4.1.1.7 War der Hund zum Zeitpunkt des Vorkommnisses  voéllig gesund?

Der grof3te Anteil der Befragten, immerhin 231 (70,64%), gab an, dass ihr Hund zum
Zeitpunkt des Vorkommnisses gesund war. Wesentlich weniger, 27 (8,26%), wussten
von einer Krankheit , 22 (6,73%) wussten nicht, ob der Hund gesund war oder nicht

und 47 (14,37%) machten keine Angabe. Insgesamt beantworteten 327 Hundehalter

diese Frage.
War der Hund zum Zeitpunkt des
Vorkommnisses véllig gesund? absolut relativ korrigiert
Er war gesund 231 70,64% 82,50%
Er war krank 27 8,26% 9,64%
Weil3 ich nicht 22 6,73% 7,86%
Keine Angabe 47 14,37%
Insgesamt 327
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4.1.1.8 Wie lange gehen Sie am Tag mit dem Hund spa  zieren?

Der grofdte Teil der Hundehalter gab an, zwischen 1 bis 3 Stunden mit dem Hund zu

gehen. Da es sich wieder um ein ,pull down menu“ handelte, gab es als

Voreinstellung den Wert ,Bitte auswéahlen*,. ,Keine Angabe” musste aktiv ausgewahlt
werden, daher wurde hier diese Angabe in die korrigierten Werte aufgenommen und

nicht beantwortete Fragen herausgerechnet.

Wie lange gehen Sie am Tag mit dem Hund spazieren? absolut relativ korrigiert
0,5 Stunden 6 1,89% 1,99%
1 Stunde 39 12,30% 12,96%
1,5 Stunden 50 15,77% 16,61%
2 Stunden 53 16,72% 17,61%
2,5 Stunden 56 17,67% 18,60%
3 Stunden 46 14,51% 15,28%
4 Stunden 18 5,68% 5,98%
5 Stunden 16 5,05% 5,32%
langer 4 1,26% 1,33%
nicht regelmé&Rig, er kann in den Garten 11 3,47% 3,65%
Keine Angabe 2 0,63% 0,66%
- 16 5,05%
Insgesamt 327
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4.1.1.9 Wie lange bleibt Ihr Hund im Durchschnitt p

ro Tag allein?

Gassigang zwischendurch ?

ja nein keine Angabe
Wie lange bleibt Ihr - - o =
Hund im Durchschnitt | 3 £ = £ = £ 2 =
pro Tag allein? (Angabe| 4 o 2 o 2 o 8 ©
in Stunden) © B © B © - © -
0,5 54 15,74% | 41 12,35% 9 2,71% 4 1,20%
0,75 7 2,04% 4 1,20% 4 1,20% 4 1,20%
1 33 9,62% 17 5,12% 8 2,41% 8 2,41%
1,5 12 3,50% 4 1,20% 6 1,81% 2 0,60%
2 29 8,45% 14 4,22% 13 3,92% 2 0,60%
2,5 8 2,33% 5 1,51% 2 0,60% 1 0,30%
3 28 8,16% 13 3,92% 13 3,92% 2 0,60%
3,5 4 1,17% 2 0,60% 2 0,60% 0 0,00%
4 28 8,16% 14 4,22% 11 3,31% 3 0,90%
45 28 8,16% 7 2,11% 5 1,51% 0 0,00%
5 19 5,54% 13 3,92% 5 1,51% 1 0,30%
55 4 1,17% 2 0,60% 2 0,60% 0 0,00%
6 16 4,66% 7 2,11% 8 2,41% 1 0,30%
6,5 5 1,46% 4 1,20% 1 0,30% 0 0,00%
7 12 3,50% 7 2,11% 4 1,20% 1 0,30%
7.5 3 0,87% 1 0,30% 1 0,30% 1 0,30%
8 12 3,50% 5 1,51% 7 2,11% 0 0,00%
8,5 1 0,29% 0 0,00% 1 0,30% 0 0,00%
9 4 1,17% 1 0,30% 2 0,60% 1 0,30%
9,5 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
10 2 0,58% 0 0,00% 2 0,60% 0 0,00%
10,5 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
11 1 0,29% 1 0,30% 0 0,00% 0 0,00%
11,5 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
12 2 0,58% 1 0,30% 1 0,30% 0 0,00%
Keine Angabe 13 | 379% | 7 | 211% 5 151% | 1 | 030%
. 18 5,25% 1 0,30% 1 0,30% 16 4,82%
Summel 343 171 113 48
332
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Antworten Wie lange bleibt Ihr Hund durchschnittlich pro Tag allein?
60 -
50 A
0O gesamt
W mit zusétzl. Gang
40
ohne zusétzl. Gang
— keine Angaben
30 A _
20 I
) {_‘ {W
0 m mml mlmllﬂlmmmmm
s s R e R T R = R A e IO T
s - o « & L © ~ @ @ 3 p X Stunden
4.1.1.10 Wie lange Dbeschéaftigen Sie sich intensiv. m it lhrem Hund
(z.B. spielen, trainieren)?
absolut relativ korrigiert
Keine festen Zeiten 82 25,08% 26,54%
ab und zu 13 3,98% 4,21%
0,25 Stunden pro Tag 3 0,92% 0,97%
0,5 Stunden pro Tag 19 5,81% 6,15%
0,75 Stunden pro Tag 14 4,28% 4,53%
1 Stunde pro Tag 50 15,29% 16,18%
1,5 Stunden pro Tag 24 7,34% 7,77%
2 Stunden pro Tag 35 10,70% 11,33%
2,5 Stunden pro Tag 14 4,28% 4,53%
3 Stunden pro Tag 22 6,73% 7,12%
4 Stunden pro Tag 13 3,98% 4,21%
5 Stunden pro Tag 19 5,81% 6,15%
Keine Angabe 1 0,31% 0,32%
- 18 5,50%
Insgesamt 327
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Antworten Wie lange beschéftigen Sie sich intensiv

90 1 mit Ihrem Hund (z.B. spielen, trainieren)?
80 -
70 A
60 -
50 A
40 |
30 -
20
10
0 Stunden
. . pro Tag
Keine abund 0,25 0,5 0,75 1 15 2 25 3 4 5 Keine
festen zu Angabe
Zeiten

4.1.1.11 Wurde lhr Hund schon einmal aggressiv gege  nuber einem:

Die Frage, ob der Hund schon einmal aggressiv war, wurde von 327 Hundehaltern
beantwortet. Den weitaus grof3ten Anteil nahmen demnach mit 122 (37,31%) Hunde
ein, die schon einmal aggressiv gegenuber anderen Hunden waren, gefolgt von der
Angabe, ,nein, mein Hund wurde noch nie aggressiv‘ mit 83 Antworten (25,38%).
Gegenuber Hunden und Menschen wurden 72 (22,02%) der Hunde schon einmal
aggressiv. Mit 28 (8,56%) am geringsten ist der Anteil der Hunde, die gegenuber
einem Menschen aggressiv wurden. Funf (1,53%) wussten nicht, ob ihr Hund bereits
aggressives Verhalten zeigte und siebzehn (5,20%) machten hierzu keine Angaben.

Wurde Ihr Hund schon einmal aggressiv gegeniiber einem: absolut relativ. | korrigiert
Hund 122 37,31% 39,35%

Mensch 28 8,56% 9,03%

Hund und Mensch 72 22,02% 23,23%

Nein, mein Hund wurde noch nie aggressiv 83 25,38% 26,77%

Weil3 ich nicht 5 1,53% 1,61%

Keine Angabe 17 5,20%
Insgesamt 327
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4.1.1.12 Hat er dabei zugebissen?

Insgesamt haben 327 Hundehalter diese Frage beantwortet. 132 gaben an, ihr Hund
habe gebissen (siehe hierzu Kap. 3.3.3, Filter, S. 41). 142 (43,43%) gaben an, dass
ihr Hund nicht gebissen habe. 53 mal (16,21%) wurde hierzu keine Angabe gemacht.

Hat er dabei zugebissen? absolut relativ korrigiert
ja 132 40,37% 48,18%
nein 142 43,43% 51,82%
keine Angabe 53 16,21%
Insgesamt 327

4.1.1.13 Wie alt war lhr Hund bei dem Angriff genau

?

Abermals wurde nach dem Alter gefragt, da bei der Frage 12: ,Hat er dabei
gebissen? ein Filter eingebaut wurde. 20 Hunde waren 2 Jahre alt, siebzehn 1,5
Jahre. Dreizehn waren 3, 4 und 5 Jahre alt; elf waren 2,5 Jahre und 7 Jahre alt.

Neun waren 6 Jahre, finf waren 11 Monate, sechs wussten es nicht. Jeweils zwei

waren 10 und 11 Jahre alt. Je einer wurde bei 5, 6, 8, 9 Monaten sowie fir 1, 12 und

13 Jahren angegeben.

An
25

20 A

15

10

zahl

Wie alt war Ihr Hund bei dem Angriff genau?

1-4 Monate

5 Monate

6 Monate

7 Monate

8 Monate

9 Monate

10 Monate

11 Monate

1 Jahr

1,5 Jahre

2 Jahre

2,5 Jahre

3 Jahre

4 Jahre
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5 Jahre

6 Jahre

7 Jahre
8 Jahre
9 Jahre

10 Jahre

11 Jahre
12 Jahre

13 Jahre

14-20 Jahre (und alter)

WeiR ich nicht

Keine Angabe

Alter



Wie alt war lhr Hund bei dem Angriff genau? absolut relativ korrigiert
1 - 4 Monate 0 0,00% 0,00%
5 Monate 1 0,75% 0,78%
6 Monate 1 0,75% 0,78%
7 Monate 0 0,00% 0,00%
8 Monate 1 0,75% 0,78%
9 Monate 1 0,75% 0,78%
10 Monate 0 0,00% 0,00%
11 Monate 5 3,73% 3,88%
1 Jahr 1 0,75% 0,78%
1,5 Jahre 17 12,69% 13,18%
2 Jahre 20 14,93% 15,50%
2,5 Jahre 11 8,21% 8,53%
3 Jahre 13 9,70% 10,08%
4 Jahre 13 9,70% 10,08%
5 Jahre 13 9,70% 10,08%
6 Jahre 9 6,72% 6,98%
7 Jahre 11 8,21% 8,53%
8 Jahre 0 0,00% 0,00%
9 Jahre 0 0,00% 0,00%
10 Jahre 2 1,49% 1,55%
11 Jahre 2 1,49% 1,55%
12 Jahre 1 0,75% 0,78%
13 Jahre 1 0,75% 0,78%
14 - 20 Jahre (und alter) 0 0,00% 0,00%
Weil3 ich nicht 6 4,48% 4,65%
Keine Angaben 5 3,73%
Insgesamt 134

4.1.1.14 War der Hund dabei angeleint?

Die Frage, ob der Hund bei dem Angriff angeleint war, beantworteten 82 (54,30%)
mit nein und 46 (30,46%) mit ja. Nur einer (0,66%) wusste es nicht, und 22 (14,57%)
machten keine Angaben.

War der Hund dabei angeleint? absolut relativ korrigiert

ja 46 30,46% 35,66%
nein 82 54,30% 63,57%

Weil3 ich nicht 1 0,66% 0,78%
Keine Angabe 22 14,57%
Insgesamt 151
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4.1.1.15 In welchem Gemiitszustand befanden Sie sich,  bevor Ihr Hund gebissen hat?

Hier antworteten 47 (31,13%) mit ,ausgeglichen®, gefolgt von der Angabe ,gut
gelaunt” mit 23 (15,23%). 21 (13,91%) konnten sich nicht mehr daran erinnern und
vierzehn (9,27%) waren aufgeregt. Nur sieben (4,64%) waren angstlich, funf (3,31%)
waren schlecht gelaunt, drei (1,99%) waren tUbermutig, zwei (1,32%) witend und
einer (0,66%) war zum Zeitpunkt des Hundeangriffs traurig. Funf (3,31%) wussten

nicht um ihre Gemdatslage, und 23 (15,23%) machten keine Angaben.

angstlich 7 4,64% 5,47%

traurig 1 0,66% 0,78%

ausgeglichen 47 31,13% 36,72%

wiitend 2 1,32% 1,56%

gut gelaunt 23 15,23% 17,97%

schlecht gelaunt 5 3,31% 3,91%

aufgeregt 14 9,27% 10,94%

Ubermiitig 3 1,99% 2,34%

kann mich nicht mehr daran erinnern 21 13,91% 16,41%

Weil3 ich nicht 5 3,31% 3,91%
Keine Angabe 23 15,23%

Insgesamt 151
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4.1.1.16 Wer wurde gebissen ?

Insgesamt 69 (45,70%) BeilR3ereien wurden zwischen Hunden registriert. Danach

kamen 27 (17,88%) Beil3angriffe gegen Fremde, finfzehn (9,93%) gegen Bekannte,
zwolf (7,95%) gegen Familienmitglieder, zehn (6,62%) gegen den Hundebesitzer
selbst und einer (0,66%) gegen den anderer Hundebesitzer. Siebzehn (11,26%)

machten keine Angabe zu dieser Frage.

Wer wurde gebissen ? absolut relativ korrigiert
Ich selbst, von meinem eigenen Hund 10 6,62% 7,46%
Familienmitglied 12 7,95% 8,96%
Fremder 27 17,88% 20,15%
Bekannter 15 9,93% 11,19%
Ein anderer Hund, der fir meinen Hund bekannt war 30 19,87% 22,39%
Der andere Hundebesitzer 1 0,66% 0,75%
Ein anderer Hund, der fir meinen Hund fremd war 39 25,83% 29,10%
Ein anderes Tier 0 0,00% 0,00%
Weil3 ich nicht 0,00% 0,00%
Keine Angabe 17 11,26%
Insgesamt 151

4.1.1.17 Wo ist der Zwischenfall passiert ?

151 beantworteten die Frage: ,Wo ist der Zwischenfall passiert ?*. Davon gaben 38
(25,17%) an, dass der Angriff beim Spaziergang am Feld, Wald oder einer
Griunanlage passierte. In einem groRen Raum oder Garten befanden sich 25

(16,56%), bei 20 (13,25%) kam es auf engem Raum zum Angriff und bei sechszehn
(10,60%) auf o6ffentlichen Wegen. Nur sieben (4,64%) wurden an einer unbefahrenen

und zwei (1,32%) an einer befahrenen Stral3e attackiert. Keine Angabe machten 42

(27,81%), und einer (0,66%) wusste es nicht.

Wo ist der Zwischenfall passiert ? absolut| relativ | korrigiert

Der Hund befand sich in einem engen Raum (z.B. Hausflur, Auto) 20 |13,25% | 18,35%
Der Hund befand sich in einem grof3en Raum bzw. im Garten 25 116,56% | 22,94%
Der Hund befand sich auf einem 6ffentlichen Weg 16 |10,60% | 14,68%

Beim Spaziergang am Feld, Wald oder in einer Grinanlage 38 [25,17% | 34,86%

An einer befahrenen StralRe 1,32% | 1,83%

An einer unbefahrenen Stral3e 4,64% | 6,42%

Weil3 ich nicht 0,66% | 0,92%

Keine Angabe 42 | 27,81%
Insgesamt 151
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Gleichzeitig wurde die Frage nach dem Territorium gestellt, welches von 54 (35,76%)
wurde der Ort des Angriffes als Territorium des eigenen Hundes und von acht (5,3%)
als das Territorium eines Rivalen angesehen. Der grof3te Anteil der Angriffe fand mit
64 (42,38%) auf neutralem Gebiet statt. 21 (13,91%) gaben keine Antwort, und vier
(2,65%) wussten es nicht mehr.

Es handelte sich bei dem Ort des Angriffs um: absolut| relativ | korrigiert
das Territorium meines Hundes 54 |35,76% | 41,54%
das Territorium eines anderen Hundes 8 5,30% | 6,15%

um neutrales Gebiet 64 |42,38% | 49,23%
Weil} ich nicht 4 2,65% | 3,08%
Keine Angabe 21 |13,91%

Insgesamt 151

4.1.1.18 Schilderung der Angriffssituation:

Die Schwierigkeiten einer offenen Frage und ihrer Auswertung wurden bereits im
Kap. 3.1.1.5, S. 26 beschrieben. Zur Erinnerung sei hier noch einmal aufgezeigt,
dass nicht alle Befragten eine gleich gute Artikulationsfahigkeit beztglich ihrer
Einstellungen und Meinungen haben. Aul3erdem erfordern offene Fragen einen
erheblichen Auswertungsaufwand insofern, als im Nachhinein
Auswertungskategorien (mit den dazugehdrigen Merkmalsauspragungen) gebildet

werden mussen.

Einige der Befragten gaben, anstatt den BeifRvorfall zu schildern, eine Erklarung fir

das Verhalten des Hundes ab, wonach nicht gefragt war.

Es konnten nur Angaben ausgewertet werden, die zu den ausgewéhlten Kategorien

beider Fragebbgen passten.

Gebissen wurde: absolut| relativ | korrigiert
Hund 53 [16,21% | 49,07%
Mensch 55 [16,82% | 50,93%
Keine oder zu ungenaue Schilderung 219 |66,97%

Insgesamt 327
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Es wurden nur Angriffe in die Auswertung aufgenommen, bei denen ein Mensch

gebissen wurde, unabhangig davon, ob er dabei verletzt wurde oder nicht.

Die Kategorieneinteilung ergab sich aus den Antworten wie folgt:

» Ressourcen: Damit ist z. B. das Futter, ein Spielzeug, ein Knochen oder der
Platz auf dem Sofa gemeint. Das Territorium ist ebenfalls eine Ressource,
die allerdings separat aufgefiihrt wurde.

» Bedrohung: Weit gefasster Begriff fur alles, was als Bedrohung aus Sicht des
Hundes angenommen werden kann. Bei schlechter Sozialisierung kommt
dafir vieles infrage. Dazu gehéren bei den Beschreibungen vorwiegend
anmafllende Gesten: z. B. sich Uber den Hund beugen, ihn anfassen
(besonders dann, wenn man dem Hund fremd ist, - damit ist auch das
Streicheln in guter Absicht gemeint), direktes Zugehen auf den Hund
(verstarkt durch direkten Blickkontakt, — haufig bei Menschen zu sehen, die
Angst vor Hunden haben).

»  Fluchtmoglichkeit genommen: Dies ging haufig mit einer Bedrohung einher,
aus welcher der Hund nicht entweichen konnte, weil er z. B. im Auto sal3, in
die Ecke gedréangt wurde oder angeleint war.

» Jagd: Alles was sich schnell bewegt wird gejagt, so z. B. Jogger,
Rollschuhfahrer (Skater), Radfahrer. Das Jagdverhalten gehért nicht zum
aggressiven Verhalten (Kap. 2.4, S. 14). Nur die genaue Analyse der Mimik
des Hundes lasst Rickschlisse dartiber zu, ob es sich um Aggression oder
um Jagdverhalten handelt.

» Dazwischen gegangen: Damit ist gemeint, dass es zu dem Beil3vorfall kam,
weil die Person zwischen zwei Hunde gegangen ist, die sich im Konflikt
befanden.

» Schmerzen zugefugt: Dem Hund wurden zuvor Schmerzen zugeflgt z. B. auf
den Hund gefallen, den Hund getreten oder ihm am Schwanz gezogen.

» Verstdrkung durch Besitzer: Vom Hundebesitzer durch Ansprache des
Hundes (egal, ob er dabei das Gegenteil meint, der Hund besitzt kein
Sprachverstéandnis) wurde eine glimpfliche Situation zum Eskalieren
gebracht.

» Grund nicht zu erkennen: Beschreibungen des Beil3vorfalls, die keine
Schlussfolgerung zuliel3.
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Auswahlkategorien: absolut relativ korrigiert
Ressourcen 6 10,34% 12,24%

Territorium 7 12,07% 14,29%

Bedrohung 22 37,93% 44,90%
Fluchtmoglichkeit genommen 7 12,07% 14,29%
Jagd 3 5,17% 6,12%

Dazwischen gegangen 1 1,72% 2,04%
Schmerzen zugefligt 1 1,72% 2,04%
Verstarkung durch Besitzer 2 3,45% 4,08%

Grund nicht zu erkennen 9 15,52%
Insgesamt 58

Auffallig war auch hier, dass es Angaben gab, die den Hund als einen bekannten
BeilRer deklarierten, somit das Problem schon erheblich langer bestand. Diese
immerhin 7 Hunde

Verhaltensauffalligkeiten hatten bei den Schilderungen

aufgezeigt.

Interesse wurde zudem um die Frage bekundet, ob es sich bei den Beil3opfern um
Familienangehorige, Fremde oder Bekannte handelte. Wie viele Kinder sind unter

den Angaben?

Woher stammte das Opfer ? absolut relativ korrigiert
Familie, inklusive Hundebesitzer 16 4,89% 34,04%
Fremder 25 7,65% 53,19%
Bekannter 6 1,83% 12,77%
Konnte nicht ermittelt werden 280 85,63%
Insgesamt 327
Davon waren Kinder 11 3,36% 23,40%

Hier konnten Vorfalle registriert werden, an deren Daten man nur schwer heran
kommt. Es handelt sich um kleine Beil3ereien eines Hundes innerhalb der eigenen
Familie. Sie werden nur in Ausnahmefallen zur Anzeige gebracht, und wenn die

Verletzung nicht all zu schlimm ist, wird i.d.R. auch kein Arzt konsultiert.
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Nach dieser Erhebung tUberwiegt der Anteil der Hundeangriffe (47 Registrierte) auf
Fremde mit 25 (53,19%), der Angriff auf Familienmitglieder liegt mit 16 (34,04%) in
der Mitte. Die Bekannten mit 6 (12,77%) sind also am geringsten betroffen.

Je nach Alter der Kinder trat ein Teil der Unfélle trotz mehrfacher Ermahnung auf.
Z. B. sollen sie den Hund nicht anfassen oder nicht mehr um den Tisch laufen.
AulRerdem kam es haufig vor, dass diese Kinder den Hund z. B. ein Brotchen gaben
und es ihm anschlieend wieder wegnahmen. Oder sie sind z. B. Uber einen

doésenden Hund gefallen.

Wer ist Schuld? absolut| relativ | korrigiert
Hundebesitzer 2 0,61% | 4,55%

Hund 19 5,81% | 43,18%

Bissopfer 23 7,03% | 52,27%

Konnte nicht ermittelt werden 283 |86,54%

Insgesamt 327

Ohne die Daten auszuwerten, wirde man davon ausgehen, dass die Hundebesitzer
immer dem Gebissenen die Schuld zuschreiben. Diese Annahme kann bestatigt
werden. Fur 23 (7,03%) der 327 registrierten Angaben war tatsachlich der Gebissene
schuld am Geschehen, dicht gefolgt von den Hunden mit 19 (5,81%). Es gab zwei
(0,61%) Hundebesitzer, die sich selbst die Schuld gaben. Mit 283 (86,54%) der
grofite Teil hat sich dazu allerdings nicht ge&ul3ert.

Dies zeigt leider tUberdeutlich, dass Hundebesitzer noch wesentlich mehr auf ihre

Verantwortung hin sensibilisiert werden muissen.

Diese Angaben wurden einseitig von den Hundehaltern gemacht. Aul3erdem ist jeder
Hund ein Individuum und selbst innerhalb einer Rasse gibt es sehr unterschiedliche
Charaktere. Diese Individualitat ist auch im Verhalten und hier insbesondere bei der
Aggression zu finden. Es gibt sehr viele Moéglichkeiten, warum ein Hund in einer
bestimmten Situation aggressiv reagiert. Daher ist der Versuch, die genaue
Schilderung der Angriffssituation in Kategorien auszuwerten eben nur ein Versuch

und darf nicht Gberinterpretiert werden.
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4.1.1.19 Wer war in der Ndhe (auf3er dem angreifende n Hund) ?
Diese Frage bestand aus drei Teilen.

Der erste Teil bezog sich auf den Hundehalter, der zweite Teil auf weitere

anwesenden Personen und der dritte Teil auf weitere Hunde.

Bei den Angaben zum ersten Teil der Frage, also den Hundehaltern, wurde die
Anzahl der insgesamt beantworteten Fragebdgen als Grundlage genommen. Da die
Anzahl der Beantwortungen sowohl bei den Personen (Teil zwei der Frage) als auch
bei den Hunden (Teil drei der Frage) 151 war, wurde sie zur Berechnungsgrundlage
bei Teil eins der Frage herangezogen. Dies bedeutet, dass von den Hundebesitzern
107 (70,86%) in der Nahe waren, als der Hund angriff 44 (29,14%) gaben hierzu

nichts an.

Am haufigsten mit 54 (35,76%) war noch eine weitere Person anwesend. Gleich
danach kam mit 52 (34,44%) die Angabe, dass mehrere Personen in der Nahe des
Angriffsortes waren. Keine Angabe zu weiteren Personen wurde von 25 (16,56%)

Befragten gemacht und keine weitere Person von 20 (13,25%).

Bei dem dritten Teil wurde 71 mal (47,02%) angegeben, dass kein weiterer Hund in
der Nahe war. Keine Angabe zu weiteren Hunden wurde von 33 (21,85%) gemacht.
Einen weiteren Hund gaben 29 (19,21%) an und mehrere Hunde wurden von

achtzehn (11,92%) Hundehaltern angegeben.

Wer war in der N&he (aul3er dem angreifenden Hund)? absolut| relativ | korrigiert
Ich | 107 |70,86%

keine weitere Person 20 [13,25% | 15,87%

eine weitere Person 54 | 35,76% | 42,86%

mehrere Personen 52 134,44% | 41,27%

Keine Angaben zu weiteren Personen 25 |16,56%

Insgesamt 151

kein weiterer Hund 71 | 47,02% | 60,17%

ein weiterer Hund 29 119,21% | 24,58%

mehrere Hunde 18 |11,92% | 15,25%

Keine Angaben zu weiteren Hunden 33 [21,85%

Insgesamt 151
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4.1.1.20 Welche sichtbare Kleidung hat die angegrif

Die Frage nach der sichtbaren Bekleidung war in sechs Bereiche gegliedert:

* Angaben zu Hose, Rock oder Kleid

* Angaben zu Jacke und Mantel

* Angaben zur Kopfbedeckung

* Angaben zu mitgefuhrten Gegenstanden

*  Weil} ich nicht

* Keine Angabe

fene Person getragen?

Bei den einzelnen Bereichen konnten z.T. mehrere Antworten gegeben werden. Von

den sich daraus ergebenden 144 mdglichen Antwortkombinationen sind

im

Folgenden nur die aufgefuhrt, die auch tatsachlich in den beantworteten Fragebdgen

auftauchten. (Dabei bedeutet die Abkirzung k. A. = keine Angabe).

Welche sichtbare Kleidung hat die angegriffene Person getragen? absolut | relativ
Hose, k. A. oben 20 30,77%
Hose, Jacke 12 18,46%
Hose, k. A. oben, Gegenstand 6 9,23%
Hose, Jacke, Gegenstand 5 7,69%
k. A. unten, k. A. oben, Weil3 ich nicht 4 6,15%
k. A. unten, k. A. oben 4 6,15%
k. A. unten, k. A. oben, k. A. 3 4,62%
Hose, Jacke, Weil3 ich nicht 2 3,08%
Hose, k. A. oben, Weil3 ich nicht 2 3,08%
Hose, Jacke, Kopfbedeckung, Gegenstand 1 1,54%
Hose, Jacke, Kopfbedeckung 1 1,54%
Hose, Jacke, k. A. 1 1,54%
Hose, Mantel 1 1,54%
Rock/Kleid, Jacke 1 1,54%
Rock/Kleid, k. A. oben 1 1,54%
k. A. unten, Jacke 1 1,54%
Insgesamt 65
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4.1.1.21 Welche Aussage traf auf die angegriffene P erson zum Zeitpunkt des Angriffs

zZu?

47 (63,51%) hatten bei der Frage nach dem Zustand der angegriffenen Person

angegeben, dass nichts von den Vorgaben zutrifft. Beantwortet wurde die Frage von

insgesamt 74 Befragten. Sechs (8,11%) Personen waren demnach betrunken, neun

(12,16%) gaben an, dass die angegriffenen Person einen unkoordinierten

Bewegungsablauf zeigte, finf (6,76%) dass die Person schimpfte und einer (1,35%)

redete mit sich selbst. Hier wurde gezielt nach Vorgangen gefragt, die fur den Hund

angsteinfléssend gewirkt haben kdnnten.

Welche Aussage traf auf die angegriffene Person zum Zeitpunkt des

Angriffs zu? absolut | relativ | korrigiert
Sie war betrunken 6 8,11% 8,22%
Sie hatte eine FuR-/Beinverletzung 0 0,00% 0,00%
Sie hatte eine Gehhilfe dabei 0 0,00% 0,00%
Sie war gehbehindert 0 0,00% 0,00%
Sie war Rollstuhlfahrer 0 0,00% 0,00%
Sie zeigte einen unkoordinierten Bewegungsablauf 9 12,16% | 12,33%
Sie redete mit sich selbst 1 1,35% 1,37%
Sie schimpfte 5 6,76% 6,85%
Nichts trifft zu 47 63,51% | 64,38%
Weild ich nicht 5 6,76% | 6,85%
Keine Angabe 1 1,35%
Insgesamt 74
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4.1.1.22 Was ist dem Opfer des Hundeangriffs passie  rt?

Die Frage nach den Folgen fir das Opfer des Hundeangriffs wurde von 150

Befragten beantwortet. Dabei kam es zu folgendem Ergebnis:

Leicht verletzt gaben 67 (44,67%) an, 37 (24,67%) etwas schwerer verletzt, finfzehn
(10%) gar nichts, acht (5,33%) schwerverletzt und fiinf (3,33%) verstorben. Achtzehn

(12%) machten keine Angabe oder haben die Frage tbersprungen.

Was ist dem Opfer des Hundeangriffs passiert? absolut| relativ | korrigiert

gar nichts 15 |10,00% | 11,36%

leicht verletzt 67 |44,67% | 50,76%

etwas schwerer verletzt 37 |24,67% | 28,03%
schwerverletzt 8 5,33% | 6,06%

sehr schwere Verletzung 0 0,00% | 0,00%
verstorben 5 3,33% | 3,79%

unbekannt 0 0,00% 0,00%

Keine Angabe 18 | 12,00%

Insgesamt 150

4.1.1.23 Was ist Inrem Hund passiert?

151 beantworteten diese Frage. Davon gaben 102 (67,55%) an, dass ihrem Hund
gar nichts passiert sei, 21 (13,91%) gaben ,leicht verletzt* an, etwas schwerer
verletzt gaben sieben (4,64%) an, schwerverletzt zwei (1,32%), sehr schwere
Verletzung einer (1,32%). Siebzehn (11,26%) machten keine Angabe, und bei einem
(0,66%) war es unbekannt, was dem Hund passiert war.
Was ist lhrem Hund passiert? absolut | relativ | korrigiert
gar nichts 102 | 67,55% | 76,12%
leicht verletzt 21 13,91% | 15,67%
7 4,64% | 5,22%
schwerverletzt 2 1,32% 1,49%
sehr schwere Verletzung 1 0,66% | 0,75%
0
1

etwas schwerer verletzt

verstorben 0,00% 0,00%
unbekannt 0,66% 0,75%

Keine Angabe 17 11,26%

Insgesamt 151
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4.1.1.24 Welche Folgen traten fur lhren Hund ein?

Insgesamt wurde auch diese Frage, die sich auf die unmittelbaren und langfristigen

Folgen nach dem Angriff bezog, von 151 Befragten beantwortet.

38 (25,17%) machten ,Keine Angabe“ bei der Frage nach den unmittelbaren Folgen
fur lhren Hund durch den Beil3vorfall. 47 (31,13%) Hunde wurden durch Beschimpfen
bestraft. 26 (17,22%) passierte nichts, 21 (13,91%) Hunde wurden durch Zureden
und Streicheln beruhigt, und siebzehn (11,26%) durch Ziichtigen und Beschimpfen
bestraft. Jeweils eine Angabe (0,66%) gab es bei den Antwortvorgaben ,Der Hund

wurde abgegeben” und ,Der Hund wurde eingeschlafert bzw. getotet”.

Welche Folgen traten fur lhren Hund ein? . -
Unmittelbar nach dem Beil3vorfall: absolut relativ korrigiert

Keine | 26 17,22% 23,01%

Der Hund wurde beruhigt, durch Zureden und Streicheln 21 13,91% 18,58%
Bestrafung durch Beschimpfen 47 31,13% 41,59%

Bestrafung durch Zichtigen und Beschimpfen 17 11,26% 15,04%

Der Hund wurde abgegeben 1 0,66% 0,88%

Der Hund wurde eingeschlafert bzw. getodtet 1 0,66% 0,88%

Keine Angabe 38 25,17%
Insgesamt | 151

Langfristige Folgen fur den Hund wurde von 44 (29,14%) Hundehaltern mit ,Keine
Angabe“ beantwortet, ,Keine* gaben 61 (40,40%) an, siebzehn (11,26%) ,Erziehung
durch Hundeschule®, sieben (4,64%) ,Erziehung auf dem Hundeplatz“. Bei acht
(5,30%) wurden die Hunde kastriert. Sechs (3,97%) arbeiteten mit einem
Hundepsychologen, drei (1,99%) mit einem Tierarzt fur Verhaltenstherapie und drei

(1,99%) haben den Hund abgegeben.
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Langfristige Folgen: absolut relativ korrigiert

Keine 61 40,40% 57,01%
Der Hund wurde kastriert 8 5,30% 7,48%
Erziehung durch Hundeschule 17 11,26% 15,89%
Erziehung auf dem Hundeplatz 7 4,64% 6,54%
Der Hund wurde abgegeben 3 1,99% 2,80%
Der Hund wurde nach Bedenkzeit eingeschléfert 2 1,32% 1,87%
Arbeit mit einem Tierarzt fur Verhaltenstherapie 3 1,99% 2,80%
Arbeit mit einem Hundepsychologen 6 3,97% 5,61%
Keine Angabe 44 29,14%

Insgesamt 151

4.1.1.25 Wie wirden Sie den Charakter lhres Hundes  beschreiben?

Alle diejenigen, die die Filterfrage 12 (,Hat er dabei zugebissen?“) verneint haben,
konnten ab hier die Fragen wieder mit beantworten. Daher wurden die
nachfolgenden Fragen auch von insgesamt 327 Befragten beantwortet. Dies ist
durchaus sinnvoll, da sie sich nicht auf die Angriffssituation direkt bezogen.

Bei der Frage nach dem Charakter des Hundes gaben 87 (26,61%) reizbar, 71
(21,71%) ruhig/ausgeglichen, 66 (20,18%) selbstsicher, 54 (16,51%)
angstlich/nervis, 22 (6,73%) leicht reizbar und sieben (2,14%) gleichmitig an. Einer
(0,31%) wusste nichts Uber den Charakter seines Hundes, neunzehn (5,81%)
beantworteten die Frage nicht und lieRen das vorgegebenen Feld ,Keine Angabe“

aktiviert.

Wie wirden Sie den Charakter Ihres Hundes beschreiben? absolut | relativ | korrigiert

leicht reizbar 22 6,73% 7,14%
reizbar 87 26,61% | 28,25%
angstlich/nervos 54 16,51% | 17,53%
ruhig/ausgeglichen 71 21,71% | 23,05%
gleichmiitig 7 2,14% 2,27%
selbstsicher 66 20,18% | 21,43%

Weil3 ich nicht 1 0,31% | 0,32%

Keine Angabe 19 5,81%

Insgesamt 327
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Sichere Hunde reagieren nicht, unsichere dagegen reagieren durchaus auf andere

Hunde.

So gaben 262 (80,12%) der Halter an, dass ihr Hund auf andere Hunde reagiere und
44 (13,46%), dass ihr Hund andere Hunde ignoriere. ,Keine Angabe“ wurde von 21

(6,42%) der Befragten gemacht.

Wie verhalt sich ihr Hund anderen Hunden gegeniiber? absolut | relativ | korrigiert
Mein Hund reagiert auf andere Hunde 262 80,12% | 85,62%

Mein Hund ignoriert andere Hunde 44 13,46% | 14,38%

Weil3 ich nicht 0 0,00% 0,00%

Keine Angabe 21 6,42%

Insgesamt 327

4.1.1.26 Verhaltensbeschreibung Ihres Hundes

137 (41,90%) der Hundehalter gaben an, dass Ihr Hund Beschéftigung fordere (z. B.
Spielen, Ubungen, u.a.), bewegungsfreudig, gelehrig, usw. sei. Mit der Aussage
.Sehr sicher im Auftreten, passt auf, bellt und knurrt“ stimmten 59 (18,04%) der
Hundehalter tberein. Die Hunde, die sich im Hintergrund hielten, nur aufgrund
aulRerer Reize reagieren (z. B. Kaninchen, am Fahrrad, auf andere Hunde), selten
bellten usw. waren mit 50 (15,29%) Angaben vertreten, gefolgt von ,rast spontan
durch die Gegend, drangt sich stets in den Mittelpunkt der Aufmerksamkeit, bellt
ohne Reiz (z. B. Turklingel als Reiz)" mit 22 (6,73%) Angaben. Sechzehn (4,89%)
der Hundehalter attestierten ihrem Hund ,Panikattacken (z. B. bei Feuerwerk), kann
nicht/schlecht alleine bleiben (Trennungsangst), usw. Mit dreizehn (3,98%) am
seltensten traten Hunde auf, die mit ,Jangsam und sehr ruhig, kommt erst nach
mehrfacher Aufforderung, usw.” beschrieben werden. 30 (9,17%) der Befragten
lieBen ,Keine Angabe® aktiviert. ,Weil3 ich nicht* wurde von niemanden angegeben.

-68-



5,39%

4,38%

0,00%

Verhaltensbeschreibung lhres Hundes absolut | relativ | korrigiert
rast spontan durch die Gegend, dréngt sich stets in den Mittelpunkt o o
der Aufmerksamkeit, bellt ohne Reiz (z. B. Turklingel als Reiz), 22 6,73% 7.41%
fordert Beschéftigung (z. B. Splelen_, Ubungen, u.a.), 137 41,90% 46,13%
bewegungsfreudig, gelehrig, usw.
Panikattacken (bei z.B. Feuerwerk), kann nicht bzw. schlecht alleine
. 16 4,89%
bleiben (Trennungsangst), usw.
hélt sich im Hintergrund, rennt nur aufgrund &uf3erer Reize (z.B. o o
Kaninchen, am Fahrrad, auf andere Hunde), bellt selten, usw. 50 15,29% 16,84%
langsam und sehr ruhig, kommt erst nach mehrfacher Aufforderung, 13 3.08%
uSwW.
sehr sicher im Auftreten, passt auf, bellt und knurrt] 59 18,04% 19,87%
Weil ich nicht] 0 0,00%
Keine Angabe 30 9,17%
Insgesamt 327

4.1.1.27 Wie lange haben Sie Erfahrung mit Hunden ?

Diese Frage wurde wie folgt beantwortet:

.Ich hatte schon immer einen Hund“ wurde von 141 (43,12%) angegeben. 86

(26,30%) gaben an, dass es sich um den ersten Hund handelte. ,Mein zweiter Hund"
traf fur 77 (23,55%) zu. ,Ich habe derzeit keinen eigenen Hund, habe aber Erfahrung
durch andere Hunde® erschien vier (1,22%) mal. Einmal (0,31%) wurde ,Weil} ich

nicht* gewahlt und achtzehn (5,50%) mal ,Keine Angabe“.

Wie lange haben Sie Erfahrung mit Hunden ? absolut | relativ | korrigiert
Mein erster Hund 86 26,30% | 27,83%
Mein zweiter Hund 77 23,55% | 24,92%
Ich hatte schon immer Hunde 141 43,12% | 45,63%
Ich habe derzeit keinen eigenen Hund, habe aber Erfahrung durch 4 1,22% 1,29%
andere Hunde

Weil ich nicht 1 0,31% | 0,32%

Keine Angabe 18 5,50%

Insgesamt 327
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4.1.1.28 In welche Kategorie passt Ihr Hund am best  en?

Die Hunde wurden in unterschiedliche Kategorien eingeteilt, wobei die grof3te
Gruppe mit 186 (56,88%) der Familienhund bildet, gefolgt vom Familienhund im
Hundesport (z.B. Agility) mit 87 (26,61%). Dreizehn (3,98%) wurden als Diensthunde,
acht (2,45%) als Jagdgebrauchshunde aufgefuhrt. Jeweils zwei (0,61%) wurden als
Rettungshunde und Rennhunde

Behindertenbegleithunde/ Therapiehunde,

angegeben. ,Keine Angabe“ wurde 21 mal (6,42%) registriert, ,Weil3 ich nicht* sechs

mal (1,83%).

In welche Kategorie passt Ihr Hund am besten? absolut relativ korrigiert
Familienhund 186 56,88% 60,78%
Familienhund im Hundesport (z.B. Agility) 87 26,61% 28,43%
Blindenfthrhund 0 0,00% 0,00%
Behindertenbegleithund/ Therapiehund 2 0,61% 0,65%
Hund im Dienst (z.B. bei Polizei, BGS, Zoll) 13 3,98% 4,25%
Jagdgebrauchshund 2,45% 2,61%
Rettungshund 0,61% 0,65%
Rennhund 0,61% 0,65%
Weil ich nicht 6 1,83% 1,96%
Keine Angabe 21 6,42%
Insgesamt 327

4.1.1.29 Wann haben Sie den Hund erworben?

Der Uberwiegende Anteil der Hunde namlich 208 (63,61%), wurde bereits als Welpe
erworben. 98 (29,97%) wurden als alterer Hund ins Haus geholt. 21 mal (6,42%)

wurde diese Frage mit ,Keine Angabe* beantwortet.

Wann haben Sie den Hund erworben? absolut relativ korrigiert
als Welpen 208 63,61% 67,97%
als élteren Hund 98 29,97% 32,03%
Keine Angabe 21 6,42%
Insgesamt 327
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4.1.1.30 Von wem haben Sie den Hund erworben?

Mit 113 (34,56%) der Uberwiegende Anteil der befragten Hundehalter hat seinen
Hund ,von privat* erworben. 96 (29,36%) der Hunde stammen vom Zichter, aus dem
Tierheim 88 (26,91%), zugelaufen waren funf (1,53%) und vier (1,22%) stammen

vom Handler. ,Keine Angabe*“ wurde 21 mal (6,42%) registriert.

Von wem haben Sie den Hund erworben? absolut relativ korrigiert
vom Zuchter 96 29,36% 31,37%

vom Handler 4 1,22% 1,31%

vom Tierheim 88 26,91% 28,76%

von Privat 113 34,56% 36,93%

zugelaufen 5 1,53% 1,63%

Weild ich nicht 0 0,00% 0,00%

Keine Angabe 21 6,42%
Insgesamt 327

4.1.1.31 Wie lautet inre Postleitzahl?

Durch Angabe der Postleitzahlen konnte nachvollzogen werden, welche Verbreitung

die Fragebdgen erreicht hatten.
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PLZ Stadte/Bereiche Anzahl PLZ Stadte/Bereiche Anzahl
01.. Dresden 6 49.. Osnabriick
02.. Bautzen 2 50.. Kdln 3
03.. Cottbus 5 51.. Kélner Raum 3
04.. Leipzig 3 52.. Aachen 4
05.. n. b. 1 53.. Bonn 1
06.. Halle/Dessau 5 54.. Trier 2
07.. Gera 3 55.. Mainz 3
08.. Zwickau 5 56.. Koblenz 2
09.. Chemnitz 5 57.. Siegen 2
10./12./13./14. Berlin 16 58.. Hagen 3
15.. Frankfurt/Oder 1 59.. Arnsberg/Hamm 1
16.. Oranienburg 2 61.. Frankfurt a. M. 2
18.. Rostock/Stralsund 2 63.. Aschaffenburg 5
19.. Schwerin 1 64.. Darmstadt 2
21./22. Hamburg 9 65.. Wiesbaden 2
23.. Lubeck 3 66.. Saarbriuicken 8
24.. Kiel/Flensburg 6 67.. Kaiserslautern 1
25.. Elmshorn 1 68.. Mannheim 2
26.. Oldenburg/Emden 6 69.. Heidelberg 1
27.. Bremerhaven 2 70.. Stuttgart 3
28.. Bremen 4 71.. Gro3raum Stuttgart 1
29.. Celle 2 74.. Heilbronn 4
30.. Hannover 14 76.. Karlsruhe 3
31.. Gro3raum Hannover 4 78.. n. b. 1
32.. Herford 13 79.. Freiburg 1
33.. Bielefeld 4 80./81. Minchen 3
34.. Kassel 1 82.. Garmisch - Partenkirchen 4
35.. Giel3en 4 83.. Rosenheim 1
36.. Fulda 1 84.. Landshut 5
37.. Gottingen 3 85.. Ingolstadt 1
38.. Braunschweig 11 86.. Augsburg 6
39.. Magdeburg/Stendal 5 87.. Kempten 2
40.. Dusseldorf 88.. Friedrichshafen 2
41.. M. - Gladbach 89.. Ulm 1
42.. Wuppertal 2 90.. Nirnberg 2
44.. Dortmund 10 91.. Ansbach 4
45.. Essen 9 94.. Passau 1
46.. Oberhausen 3 95.. Hof 1
47.. Duisburg 4 97.. Wiirzburg 3
48.. Munster 3 Insgesamt 292

_72-




4.1.1.32 Welche Schule haben Sie besucht?

In Deutschland existiert ein statistisch belegter Zusammenhang zwischen der
Schulbildung und dem Grad der Nutzung des Internets. Um trotzdem eine
aussagekraftige Erhebung durchzufihren, die einer Telefonumfrage gleichkommt, ist
es wichtig, den Bildungsgrad der Befragten zu registrieren und in der Auswertung

entsprechend zu berucksichtigen.

So hatten 155 (47,40%) der 327 Befragten das Gymnasium besucht, 107 (32,72%)
die Realschule und 35 (10,70%) die Hauptschule. ,Keine Angabe“ wurde von 28

(8,56%) bestehen gelassen.

Welche Schule haben Sie besucht? absolut relativ korrigiert
Hauptschule 35 10,70% 11,71%
Realschule 107 32,72% 35,79%
Gymnasium 155 47,40% 51,84%
Sonderschule 2 0,61% 0,67%
Keine Angabe 28 8,56%
Insgesamt 327

4.1.1.33 Wie alt sind Sie? (Jahre)

In der Altersgruppe von 30 bis 39 Jahren waren 93 (31,21%), gefolgt von 20 bis 29
Jahren mit 90 (30,20%). 58 (19,46%) der Hundehalter waren im Alter von 40 bis 49
Jahren. Im Alter von 10 bis 19 Jahren waren 32 (10,74%) dabei. Von 50 bis 59
Jahren neunzehn (6,38%) und von 60 bis 69 Jahren vier (1,34%). Zwei (0,67%)
waren im Alter von 70 bis 79 Jahren. Insgesamt beantworteten diese Frage 298 der

befragten Hundehalter.

Wie alt sind Sie? (Jahre) absolut relativ
<10 0 0,00%
10-19 32 10,74%
20-29 90 30,20%
30-39 93 31,21%
40 - 49 58 19,46%
50 - 59 19 6,38%
60 - 69 4 1,34%
70-79 2 0,67%
Keine Angabe 0 0,00%
Insgesamt 298
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4.1.1.34 Geschlecht

Der grol3te Anteil der Befragten ist mit 223 (68,20%) weiblich, 79 (24,16%) waren
mannlich. Keine Angabe wurde 25 (7,65%) mal registriert.

Sie sind: absolut relativ korrigiert
mannlich 79 24,16% 26,16%
weiblich 223 68,20% 73,84%
Keine Angabe 25 7,65%
Insgesamt 327

4.1.1.35 Welche Vorschlage machen Sie, damit es nic ht zu Angriffen von Hunden
kommt?

Bei der Beantwortung der Frage: ,Welche Vorschlage machen Sie, damit es nicht zu
Angriffen von Hunden kommt?*, war die Moglichkeit gegeben mehrere Antworten

miteinander zu kombinieren, daher kamen insgesamt 689 Antworten zusammen.

Als wichtigste Pravention vor Hundeangriffen wird hiernach 216 (31,35%) mal der
Besuch einer Hundeschule gesehen. 135 (19,59%) gaben noch andere Vorschlage
als die vorgegebenen. ,Den Rat bei einem Verhaltenstherapeuten fur Tiere inklusive
Therapie* suchen, sehen 128 (18,58%) als gute vorbeugende MalRnahme. 124 (18%)
sehen mehr Bewegung fur den Hund als sinnvoll an. 48 (6,97%) wirden den Hund
immer anleinen, zehn (1,45%) das Tier in andere Hande geben, vier (0,58%) wirden
als vorbeugende MalRRnahme das Tier einschléfern, drei (0,44%) wirden den Hund
nur noch angeleint und mit Maulkorb spazieren fiuihren. ,Keine Angabe“ zu dieser
Frage wurde drei (0,44%) mal registriert.

Welche Vorschlage machen Sie, damit es nicht zu Angriffen absolut relativ korrigiert
von Hunden kommt?
Keine, so etwas ist unvermeidbar 18 2,61% 2,62%
Den Hund immer anleinen 48 6,97% 7,00%
Den Hund immer angeleint und mit Maulkorb spazjeren 3 0,44% 0.44%
fahren
Eine Hundeschule aufsuchen 216 31,35% 31,49%
Den Rat bei einem Verhaltensthe_rapeu_ten far Tiere 128 18,58% 18,66%
inklusive Therapie
Das Tier in andere Hande geben 10 1,45% 1,46%
Das Tier einschléfern lassen 4 0,58% 0,58%
Den Hund mehr bewegen 124 18,00% 18,08%
sonstiges 135 19,59% 19,68%
Keine Angabe 3 0,44%
Insgesamt 689
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4.1.2 Ergebnisse von Hunden, die gebissen haben

Insgesamt haben 327 Hundehalter den Fragebogen fur Hundehalter beantwortet.
132 gaben an, ihr Hund habe gebissen (siehe hierzu Kap. 3.3.3, S. 41). Hierbei
wurden 50 Menschen verletzt und 65 nicht verletzt. 17 mal wurden hierzu keine
Angaben gemacht.

4.1.2.1 Verletzte durch Bisse

Bei der Auswertung wurden nur Bisse berucksichtigt, die tatséchlich zu einer
Verletzung gefihrt haben. Nur einmal ist es durch Anspringen und anschlieRendes
Stlrzen zu Verletzungen einer Person gekommen, in allen anderen Fallen war der

Biss eines Hundes Ursache der Verletzung.

18 7 verletzte Verletzte durch Hundebisse pro Jahr
16 ]

14
12

10

ZDDHHHHDHH |

Jahr 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003
1 2 2 2 3 1 5 4 16 3

Verletzte 1

Zu welchem Zeitpunkt der Hund zugebissen hatte, wurde im Fragebogen fur
Hundehalter aus den Angaben zu den Fragen ,Alter des Hundes" (Frage 3) und ,Wie
alt war Ihr Hund bei dem Angriff genau” (Frage 13) unter Berlcksichtigung des
automatisch erstellten Datums der Angaben ermittelt. Bei 10 Fragebdgen wurde auf
mindestens eine der angegebenen Fragen keine Antwort gegeben. Daher konnte
hier der Zeitrahmen nicht bestimmt werden.
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Die Haufung der fur 2002 angegebenen Féalle ist durch die Zeithahe der Befragung
zu den Vorfallen begriindet und von daher kein Indiz fur die in diesem Jahr
tatsachlich aufgetretenen Beil3vorfalle, denn dann waren in diesem Jahr die Hunde
ausgesprochen beil3freudig.

4.1.2.2 Beilhrem Hund handelt es sich um einen ...

Bei den Hunden, die tatsachlich durch einen Biss einen Menschen verletzt haben
handelt es sich bei 24 (48%) um Rassehunde und bei 24 (48%) um Mischlinge.

Bei lhrem Hund handelt es sich um einen: | absolut | relativ ‘ korrigiert
Rassehund 24 48% 50%
Mischling 24 48% 50%
Keine Angabe 2 4%
Insgesamt 50

Folgende Rassen waren einmal vertreten (in alphabetischer Reihenfolge):

Border Collie, Chow Chow, Dalmatiner, Deutsch Kurzhaar, Englischer Cocker
Spaniel, Irish Setter, Jack Russel Terrier, Kleiner Munsterlander, Rauhaardackel,
(Insgesamt 9)

Folgende Rassen waren zweimal vertreten:

Beagle, Berger de Brie / Briard, Hovawart (Insgesamt 6)

Folgende Rassen waren dreimal vertreten:

Golden Retriever

Folgende Rassen waren viermal vertreten:

Schnauzer

Rassehund angegeben, aber nicht weiter benannt: 2
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4.1.2.3 Geschlecht des beiRenden Hundes

Die 50 Hunde, die einen Menschen gebissen hatten, wiesen folgende
Geschlechtsverteilung auf:
Geschlecht des Hundes: absolut relativ korrigiert
mannlich 38 76% 79%
weiblich 10 20% 21%
Keine Angabe 2 4%
Insgesamt 50

Von den 50 beienden Hunden waren 29 (58%) nicht kastriert, 20 (40%) waren

kastriert. Daran lie sich aber noch nicht erkennen zu welchem Geschlecht die

Kastraten gehdoren.

War Ihr Hund zum Zeitpunkt des Vorkommnisses| absolut relativ korrigiert
kastriert/sterilisiert?
ja 20 40% 41%
nein 29 58% 59%
Weil3 ich nicht 0% 0%
Keine Angabe 1 2%
Insgesamt 50

Unter Beriicksichtigung des Geschlechts kam man zu dem Ergebnis, dass 25 Riden

kastriert und 13 nicht kastriert waren. Bei den Hindinnen waren 7 nicht kastriert und

3 kastriert.

Bei zwei Fragebdgen wurde keine Angaben zum Geschlecht des Hundes gemacht.

Geschlecht des Hundes

. nicht kastriert 13
mannlich 38 kastriert 25
. nicht kastriert 7
weiblich 10 kastriert 3
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4.1.2.4 GroRRe des Hundes

Interessant ist, dass vor allem mittelgrof3e und grof3e Hunde gebissen hatten. So
waren unter den 50 beil3enden Hunden 22 (44%) mittelgroRe, 19 (30%) grofRe und 9

(18%) kleine Hunde.

Grole des Hundes: absolut relativ korrigiert
Kleiner Hund 9 18% 18%
Mittlerer Hund 22 44% 44%
Grof3er Hund 19 38% 38%
Weild ich nicht 0 0% 0%
Keine Angabe 0 0%
Insgesamt 50

4.1.2.5 War der Hund zum Zeitpunkt des Vorkommnis ge  sund?

Der grof3te Teil, der befragten Halter von Hunden, die einen Menschen gebissen
hatten 38 (76%), gaben an, dass ihr Hund gesund war. Mit funf (10%) Hunden
geringer sind die Angaben, dass er krank war. Immerhin sechs (12%), wussten es

nicht und nur einer (2%) machte keine Angabe.

War der Hund zum Zeitpunkt des absolut relativ korrigiert
Vorkommnis gesund?
ja 38 76% 78%
nein 5 10% 10%
Weil3 ich nicht 6 12% 12%
Keine Angabe 1 2%
Insgesamt 50
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4.1.2.6 Wie lange gehen Sie am Tag mit dem Hund spa  zieren?

Die Hunde bekommen zwischen einer bis viereinhalb Stunden Auslauf. Wobei
sowohl zehn (20%) Angaben bei einer, als auch bei eineinhalb Stunden stehen.

sieben (14%) bei zwei Stunden und wieder zehn (20%) bei zweieinhalb Stunden.

Wie lange gehen Sie_am Tag mit dem Hund absolut relativ korrigiert
spazieren?

0,5 Stunden 0 0% 0%

1 Stunde 10 20% 20%

1,5 Stunden 10 20% 20%

2 Stunden 7 14% 14%
2,5 Stunden 10 20% 20%

3 Stunden 2 1% 1%
3,5 Stunden 5 10% 10%

4 Stunden 3 6% 6%

4,5 Stunden 1 2% 2%

5 Stunden 0 0% 0%

langer 0 0% 0%

nicht regelmé&Rig, er kann in den Garten 2 4% 4%

Keine Angabe 0 0%
Insgesamt 50
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4.1.2.7 Wie lange bleibt Ihr Hund im Durchschnittp  ro Tag allein ?

Der groRte Teil der Hunde, die einen Menschen gebissen haben, missen bis zu

sechs Stunden alleine sein.

Wie lange pleibt Ihr Hund_ im absolut relativ korrigiert
Durchschnitt pro Tag allein?
0,5 Stunden 6 12% 12%
0,75 Stunden 1 2% 2%
1 Stunden 3 6% 6%
1,5 Stunden 1 2% 2%
2 Stunden 6 12% 12%
2,5 Stunden 3 6% 6%
3 Stunden 4 8% 8%
3,5 Stunden 1 2% 2%
4 Stunden 4 8% 8%
4,5 Stunden 4 8% 8%
5 Stunden 4 8% 8%
5,5 Stunden 0 0% 0%
6 Stunden 5 10% 10%
6,5 Stunden 1 2% 2%
7 Stunden 1 2% 2%
7,5 Stunden 0 0% 0%
8 Stunden 2 4% 4%
8,5 Stunden 0 0% 0%
9 Stunden 2 4% 4%
9,5 Stunden 0 0% 0%
8 Stunden 2 4% 4%
8,5 Stunden 0 0% 0%
9 Stunden 2 4% 4%
9,5 Stunden 0 0% 0%
10 Stunden 0 0% 0%
10,5 Stunden 0 0% 0%
11 Stunden 0 0% 0%
11,5 Stunden 0 0% 0%
12 Stunden 1 2% 2%
Keine Angabe 1 2%
Insgesamt 50
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4.1.2.8 Wie lange beschéftigen Sie sich intensivmi  t Ihrem Hund ?

Ein Hund benétigt eine Aufgabe. Man muss sich mit einem Hund intensiv
auseinander setzen, auch wenn es nur eine viertel Stunde am Tag ist. Immerhin
gaben 12 (24%) an, dass sie keine festen Zeiten dafur haben, was sehr bedauerlich
ist und durchaus ein Grund sein kann, warum der Hund durch Aggression aufgefallen
ist. Ahnlich verhalt es sich mit der Angabe ,ab und zu“ die fiinf (10%) angegeben
haben. Immerhin gab es 7 (14%) die sich eine halbe Stunde mit ihrem Hund
beschaftigen, vier (8%) eine dreiviertel Stunde, sieben (14%) eine ganze Stunde,

sechs (12%) eineinhalb Stunden und vier (8%) zwei Stunden.

V\l_ie lange beschéftigen_Sie sich _in_tensiv absolut relativ Korrigiert
mit Ihrem Hund (z.B. spielen, trainieren)?
Keine festen Zeiten 12 24% 24%
ab und zu 5 10% 10%
0,25 Stunden pro Tag 0 0% 0%
0,5 Stunden pro Tag 7 14% 14%
0,75 Stunden pro Tag 4 8% 8%
1 Stunde pro Tag 7 14% 14%
1,5 Stunden pro Tag 6 12% 12%
2 Stunden pro Tag 4 8% 8%
2,5 Stunden pro Tag 0 0% 0%
3 Stunden pro Tag 1 2% 2%
4 Stunden pro Tag 2 1% 1%
5 Stunden pro Tag 1 2% 2%
Bitte auswahlen 1 2% 2%
Keine Angabe 0 0%
Insgesamt 50
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4.1.2.9 Wurde lhr Hund schon einmal aggressiv gegen  Uber einem ...

Die Frage, ob der Hund schon einmal aggressiv gegeniiber einem Menschen, einem
Hund oder sowohl Mensch als auch Hund war, konnte bei allen Hunden bestéatigt
werden. Dies bedeutet, dass alle Hunde die gebissen haben zuvor schon durch
Aggression aufgefallen sind. Tatsachlich hat sich einer (2%) zuvor nur bei Hunden
aggressiv gebardet, 14 (28%) haben sich Menschen oder 35 (70%) sogar Hund und

Menschen aggressiv aufgefihrt.

Wurde Ihr Hund schon einmgl aggressiv gegenuber absolut relativ korrigiert
einem:

Hund 1 2% 2%
Mensch 14 28% 28%
Hund und Mensch 35 70% 70%
Nein, mein Hund wurde noch nie aggressiv 0 0% 0%
Weil3 ich nicht 0 0% 0%

Keine Angabe 0 0%

Insgesamt 50
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4.1.2.10 Wie alt war lhr Hund bei dem Angriff?

Die Hunde waren meist zwischen 1,5 und 7 Jahren alt als sie zubissen. Genau drei

(6%) waren im Alter von elf Monaten und zwei (4%) im Alter von elf Jahre. Die

meisten Angaben fanden sich bei 5 Jahren mit acht (16%), dann mit sieben (14%) im

Alter von 2 Jahren. Sechs (12%) waren im Alter von 1,5 Jahren. Vier (8%) wurden

Hunde im Alter von 3, 4 und 7 Jahren angegeben. Drei (6%) mit 6 Jahren und zwei

(4%) mit 2,5 sowie 11 Jahren. Zwei (4%) wussten es nicht und ebenfalls zwei (4%)

gaben ,Keine Angabe“. Da es sich auch hier um ein ,pull down menue“ handelt,

musst keine Angabe gezielt ausgewahlt werden , sonst ist -, fur ,Bitte auswahlen”

stehen geblieben, dies ist zweimal erfasst worden.

Wie alt war lhr Hund bei dem Angriff genau? absolut relativ korrigiert
10 Monate 0 0% 0%
11 Monate 3 6% 6%
1 Jahr 0 0% 0%
1,5 Jahre 6 12% 13%
2 Jahre 7 14% 15%
2,5 Jahre 2 4% 4%
3 Jahre 4 8% 8%
4 Jahre 4 8% 8%
5 Jahre 8 16% 17%
6 Jahre 3 6% 6%
7 Jahre 4 8% 8%
8 Jahre 0 0% 0%
9 Jahre 0 0% 0%
10 Jahre 1 2% 2%
11 Jahre 2 4% 4%
12 Jahre 0 0% 0%
Weil3 ich nicht 2 4% 4%
Keine Angabe 2 4% 4%
2 4%
Insgesamt 50
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4.1.2.11 War der Hund angeleint ?

30 (60%) der Hunde, die einen Menschen gebissen haben, waren nicht angeleint, 15

(30%) der Hunde waren angeleint.

War der Hund dabei angeleint? absolut relativ korrigiert
ja 15 30% 33%
nein 30 60% 67%
Weil ich nicht 0 0% 0%
Keine Angabe 5 10%
Insgesamt 50

4.1.2.12 In welchem Gemiitszustand befanden Sie sich,  bevor Ihr Hund gebissen hat ?

Der gro3te Teil, 20 (40%), der Hundehalter befand sich in einem ausgeglichenen
Gemutszustand. Immerhin sieben (14 %) waren gut gelaunt, fiunf (10%) aufgeregt,
drei (6%) &angstlich und zwei (4%) Ubermitig. Jeweils einmal (2%) wurde traurig,
witend und schlecht gelaunt angegeben. Sieben (14%) konnten sich nicht erinnern,
einer (2%) wusste es nicht und zwei (4%) machten keine Angaben.

In welchem Gemiitszustand befanden Sie sich, . -
bevor Ihr Hund gebissen hat? Ich war.. absolut relativ korrigiert

angstlich 3 6% 6%
traurig 1 2% 2%
ausgeglichen 20 40% 42%
wiitend 1 2% 2%
gut gelaunt 7 14% 15%
schlecht gelaunt 1 2% 2%
aufgeregt 5 10% 10%
Ubermiitig 2 1% 1%
kann mich nicht mehr daran erinnern 7 14% 15%
Weil3 ich nicht 1 2% 2%

Keine Angabe 2 4%

Insgesamt 50
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4.1.2.13 Wer wurde gebissen ?

.Fremde” wurden mit 50% am haufigsten gebissen, danach folgten ,Bekannte* mit
34,67% und schliel3lich ,Familienmitglieder* mit 14,67%. Hundehalter selbst wurden
im Fragebogen fur Beil3opfer angegeben und nicht im Fragebogen fur Hundehalter.
Von niemanden (0%) wurden die Antwortmdglichkeiten ,Weil3 ich nicht* und ,keine
Angaben“ gewahlt. ,Der andere Hundebesitzer* war in 0,67% aller Félle das

Beil3opfer.
60% 7 Wer wurde gebissen?
50% ~
40% ~
30% ~
20% ~
10% -
0% Hunde- | Familien- Fremder | Bekannte Deranderq Weil3 ich| keine
halter mitglied Llundebesi nicht Angabe
Beissopfer 0,00% 14,67% 50,00% 34,67% 0,679 0,00% 0,00%

4.1.2.14 Betroffene Kdrperregionen

Obwohl nicht explizit danach gefragt wurde, konnte aufgrund der Beschreibung des
Zustandekommens der Hundeangriffe die von dem Beil3vorfall in Mitleidenschaft
gezogene Korperregion bei 21 der 50 Betroffenen ermittelt werden. Zwei der durch
Bisse Verletzte gaben keine genauen Hergang an, bei 27 konnte die betroffene
Kdrperregion nicht ermittelt werden.
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Verletzte Korperteile im Bezug zur HundegroRle

kleiner Hund mittelgro3er Hund grofRer Hund Summe
absolut | relativ | absolut | relativ | absolut | relativ | absolut | relativ
Hand" 1 2,00% 3 6,00% 2 4,00% 6 12,00%
Arm 1 2,00% - - - - 1 2,00%
Bein 1 2,00% 5 10,00% 1 2,00% 7 14,00%
Wade 1 2,00% 3 6,00% - - 4 8,00%
Gesicht - - 1 2,00% 2 4,00% 3 6,00%
Hiifte - - - - - - - -
Schulter - - - - - - - -
Bauch - - - - - - - -
Keine Angabe der Korperteile 27 54,00%
Keine Erlauterung 2 4,00%

! Bei diesem Hund wurde spater Gehirntumor festgestellt

Aus den Beschreibungen lasst sich erkennen, dass meistens in die Kdorperregion
gebissen wurde, die sich in der geringsten Entfernung zum Fang des Hundes
befand. Berechnet man unter Berlcksichtigung der angegebenen Daten die relative

Haufigkeit der genannten Korperregionen, erhalt man folgendes Ergebnis:

Es wurde mit 33,33% am haufigsten ins Bein gebissen. Von der Haufigkeit her gleich
im Anschluss folgt die Hand mit 28,57%, danach die Wade mit 19,05%, das Gesicht
mit 14,29% und der Arm mit 4,76%. Fasst man Wade und Bein unter dem
Oberbegriff der wunteren Extremitdten zusammen, so nehmen diese die
Spitzenposition mit 52,38% ein, gefolgt von Hand und Arm (obere Extremitaten) mit
zusammen 33,33%. Mit 14,29% am seltensten Ziel eines Bisses war das Gesicht.
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4.1.2.15 Wo ist der Zwischenfall passiert ?

Dreizehn (26 %) Hunde, die einen Menschen durch einen Biss verletzt haben,
befanden sich in einem engen Raum. Zwolf (24%) waren in einem grof3en Raum
bzw. im Garten. ,Mein Hund befand sich auf einem offentlichen Weg*“, sowie bei
~Spaziergang am Feld, Wald oder in einer Griinanlage” gaben jeweils fiinf (10%) der
Hundebesitzer an. Nur zwei (4%) an einer ,befahrenen” und einer (2%) an einer

.unbefahrenen Stral3e”. Einer (2%) ,wusste es nicht* und elf (22%) machten ,keine

Angabe“.
Wo ist der Zwischenfall passiert? absolut relativ korrigiert
e rundeting ch pememenger | e | aew | oo
Mein Hund befand sich in eine_m grof3en 12 24% 31%
Raum bzw. im Garten
Mein Hund befanfj sich_ auf einem 5 10% 13%
offentlichen Weg
Beim Spaziergang am _Feld, Wald oder 5 10% 13%
in einer Grunanlage
An einer befahrenen StralRe 2 4% 5%
An einer unbefahrenen Stral3e 1 2% 3%
Weild ich nicht 1 2% 3%
Keine Angabe 11 22%
Insgesamt 50

28 (56%) der insgesamt 50 Hunde befanden sich auf dem eigenen Territorium und
nur 18 (36%) auf neutralem Boden. Jeweils 2 (4%) wussten es nicht oder machten

keine Angaben.

Es handelte sich bei dem Ort des Angriffs um: absolut relativ korrigiert
das Territorium meines Hundes 28 56% 58%
das Territorium eines anderen Hundes 0 0% 0%
um neutrales Gebiet 18 36% 38%
Weil3 ich nicht 2 4% 4%
Keine Angabe 2 4%
Insgesamt 50
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4.1.2.16 Welche sichtbare Kleidung hat die angegrif  fene Person getragen ?

Die Personen fielen nur selten aufgrund einer Kopfbedeckung oder aufgrund eines
Gegenstandes in der Hand auf. Der grof3te Teil trug eine Hose und eine Jacke.

Welche sichtbare Kleidung hat die absolut relativ Korrigiert
angegriffene Person getragen?
Hose 36 2% 95%
Rock/Kleid 2 4% 5%
keine Angabe zu Hose/Rock 12 24%
zusammen 50
Jacke 21 42% 95%
Mantel 1 2% 5%
keine Angabe zu Jacke/Mantel 28 56%
zusammen 50
Kopfbedeckung 2 1% 1%
Gegenstand in der Hand 11 22% 24%
Weil3 ich nicht zu sonstige Bekleidung 7 14% 15%
keine Angabe zu sonstige Bekleidung 4 8%
50
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4.1.2.17 Was ist dem Opfer passiert ?

Die zusatzliche Angabe der Verletzung wurde gewahlt, um die Bissopfer zu erhalten,
die auch verletzt wurden und die, die sich erschrocken haben, auszuschlie3en. Von
den 50 Verletzten waren 33 (66%) leicht verletzt, sechzehn (32%) etwas schwerer

verletzt und einer (2%) schwerverletzt.

Was ist dem Opfer des Hundeangriffs passiert? absolut| relativ | korrigiert

gar nichts (unverletzt) 0 0% 0%
leicht verletzt (oberflachlich) 33 66% 66%

etwas schwerer verletzt (z. B tiefe Hautverletzung) 16 32% 32%

schwerverletzt (mehrwdchige Behandll_mg, Einschréankung im 1 204 204
Bewegungsablauf, z B. Knochenverletzung, Abrif3, Sehne durchtrennt)

sehr schwere Verletzung (lebenslange Folgen, z.B. Amputation) 0 0% 0%

verstorben (an den Folgen des Angriffs) 0 0% 0%

unbekannt 0 0% 0%

Keine Angabe 0 0% 0%

Insgesamt 50

4.1.2.18 Was ist Inrem Hund passiert ?

Fast alle Hunde, genau 46 (92 %), die einen Menschen gebissen haben, blieben
unverletzt. Einer (2 %) wurde leicht verletzt und zwei (4 %) wurden etwas schwerer

verletzt. Nur einer (2%) machte keine Angaben.

Was ist lhrem Hund passiert? absolut| relativ | korrigiert

gar nichts (unverletzt) 46 92% 94%

leicht verletzt (oberflachlich) 1 2% 2%

etwas schwerer verletzt (z. B tiefe Hautverletzung) 2 4% 1%

schwerverletzt (mehrwdchige Behandll_mg, Einschrénkung im 0 0% 0%
Bewegungsablauf, z B. Knochenverletzung, Abrif3, Sehne durchtrennt)

sehr schwere Verletzung (lebenslange Folgen, z.B. Amputation) 0 0% 0%

verstorben (an den Folgen des Angriffs) 0 0% 0%

unbekannt 0 0% 0%

Keine Angabe 1 2%

Insgesamt 50
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4.1.2.19 Welche Folgen traten fur lhren Hund ein ?

Die meisten Hunde, siebzehn (34%), wurden ,Bestraft durch Beschimpfen®, wobei
funf bei sonstiges angaben, dass sie den Hund ignoriert oder weggesperrt haben.
Allerdings kann man einen Hund nicht beschimpfen und gleichzeitig mit Missachtung
strafen. FUr zehn (20%) der Hunde traten keine Folgen ein. Neun (18%) Hunde
wurden ,durch Zichtigen und Beschimpfen® bestraft, sechs (12%) Hunde, wurden
.beruhigt, durch Zureden und Streicheln®, ein (2%) Hund wurde abgegeben.

e e e e
Keine 10 20% 23%
Der Hund wurde beruhigt, durch Zureden und Streicheln 6 12% 14%
Bestrafung durch Beschimpfen 17 34% 40%
Bestrafung durch Ziichtigen und Beschimpfen 9 18% 21%
Der Hund wurde abgegeben 1 2% 2%
Der Hund wurde eingeschlafert bzw. getotet 0% 0%
Keine Angabe 14%
Insgesamt 50

Bei den langfristigen Folgen gaben die meisten Hundehalter mit neunzehn (38 %)
.Keine“ Folgen an. Immerhin acht (16%) gingen nach dem Vorfall mit ihrem Hund zur

Hundeschule. Vier (8 %) lieRen ihren Hund kastrieren und jeweils zwei (4 %) gaben

den Hund ab bzw. arbeiteten mit einem Tierarzt fir Verhaltenstherapie. Jeweils

einmal (2 %) wurden die Angaben ,Erziehung auf dem Hundeplatz®, ,Der Hund
wurde nach Bedenkzeit eingeschlafert” und ,Arbeit mit einem Hundepsychologen*

ausgewabhilt.

Langfristige Folgen: absolut relativ korrigiert

Keine 19 38% 50%

Der Hund wurde kastriert 4 8% 11%

Erziehung durch Hundeschule 8 16% 21%

Erziehung auf dem Hundeplatz 1 2% 3%

Der Hund wurde abgegeben 2 4% 5%

Der Hund wurde nach Bedenkzeit eingeschlafert 1 2% 3%

Arbeit mit einem Tierarzt fur Verhaltenstherapie 2 4% 5%

Arbeit mit einem Hundepsychologen 1 2% 3%

Keine Angabe 12 24%
Insgesamt 50
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4.1.2.20 Charakter des beiRenden Hundes

Frage 25.1 wurde als geschlossene Frage mit Antwortvorgaben konzipiert und von
immerhin 49 der 50 Halter, deren Hunde Menschen verletzt haben, beantwortet.

Dabei standen die Hunde, die als reizbar angesehen werden, mit siebzehn (34%)

ganz vorn, mit zehn (20%) folgten die als angstlich/nervds eingeschétzten Hunde

und mit neun (18%) die selbstsicher erscheinenden.

Die ruhig/ausgeglichen wirkenden Hunde wurden immerhin sieben mal (14%)

registriert, wahrend es die leicht reizbaren auf funf (10%) und schliel3lich die

gleichmutig erscheinenden auf eine (2%) Angabe brachten.

Wie wirden Sie den Charakter Ihres Hundes beschreiben? absolut relativ korrigiert
leicht reizbar 5 10% 10%
aktiv 17 34% 35%
angstlich/nervés 10 20% 20%
ruhig/ausgeglichen 7 14% 14%
gleichmiitig 1 2% 2%
selbstsicher 9 18% 18%
Weil3 ich nicht 0 0% 0%
Keine Angabe 1 2%
Insgesamt 50
48 Halter beschreiben das Verhalten ihres Hundes wie folgt:
Verhaltensbeschreibung Ihres Hundes: absolut | relativ | korrigiert
rast spontan durch die Gegend, dréngt sich stets in den Mittelpunkt 4 8% 8%
der Aufmerksamkeit, bellt ohne Reiz (z. B. Turklingel als Reiz), usw. ° 0
fordert Beschéftigung (z. B. Splelen, Ul:_)ungen, 17 34% 35%
u.a.),bewegungsfreudig, gelehrig, usw.
Panikattacken (bei z._B. Feu_erwerk), kann nicht/schlecht 5 10% 10%
alleine bleiben (Trennungsangst), usw.
hélt sich im Hintergrund, rennt nur aufgrund &ul3erer Reize 6 12% 13%
(z.B. Kaninchen, am Fahrrad, auf andere Hunde), bellt selten, usw.
langsam und sehr ruhig, kommt erst nach mehrfacher Aufforderung, 5 4% 4%
uSW.
sehr sicher im Auftreten, passt auf, bellt und knurrt 14 28% 29%
Weil3 ich nicht 0 0% 0%
Keine Angabe 2 4%
Insgesamt 50
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Siebzehn (35,42%) der Hundehalter geben an, dass ihr Hund Beschéftigung fordert
(z. B. Spielen, Ubungen, u.a.), bewegungsfreudig, gelehrig usw. ist. Mit der Aussage
»Sehr sicher im Auftreten, passt auf, bellt und knurrt* stimmen vierzehn (29,17%) der
Hundehalter Uberein. Die Hunde, die sich im Hintergrund halten, nur aufgrund
aulRerer Reize reagieren (z. B. Kaninchen, am Fahrrad, auf andere Hunde), selten
bellen, usw. sind mit sechs (12,50%) vertreten, gefolgt von den Angaben
.Panikattacken (bei z. B. Feuerwerk), kann nicht/schlecht alleine bleiben
(Trennungsangst), usw. mit finf (10,42%). Vier (8,33%) der Hundehalter gaben ihre
Hunde mit ,rast spontan durch die Gegend, drangt sich stets in den Mittelpunkt der
Aufmerksamkeit, bellt ohne Reiz (z. B. Turklingel als Reiz)* an. Mit zwei (4,17%) am
seltensten treten Hunde auf, die mit ,Jangsam und sehr ruhig, kommt erst nach

mehrfacher Aufforderung, usw.“ beschrieben werden.

Ein Grol3teil der Hunde, die zugebissen haben (zwei Hundebesitzer haben hier keine
Angaben gemacht) sind unsichere Hunde, 44 (91,67%). Nur 4 (8,33%) Hunde
ignorieren andere Hunde und sind daher als sichere Hunde einzustufen.

Verhalten anderen Hunden gegenuber absolut | relativ
ignoriert andere Hunde 4 38%
reagiert auf andere Hunde 44 58%
Keine Angabe 2 4%
Insgesamt 50

4.1.2.21 Wie lange haben Sie Erfahrung mit Hunden  ?

Es handelte sich bei 20 (40%) der befragten Hundehalter, deren Hund einen
Menschen gebissen hat, um den zweiten Hund. Achtzehn (36 %) waren zum ersten
mal Hundebesitzer und elf (22 %) hatten schon immer Hunde. Nur einer (2%) gab

an, keinen eigenen Hunde zu haben, aber Erfahrung durch andere Hunde.

Wie lange haben Sie Erfahrung mit Hunden? absolut | relativ korrigiert
Mein erster Hund 18 36% 36%
Mein zweiter Hund 20 40% 40%
Ich hatte schon immer Hunde 11 22% 22%
Ich habe derzeit keinen eigenen Hund, habe aber 1 204 204
Erfahrung durch andere Hunde

Weil3 ich nicht 0 0% 0%

Keine Angabe 0 0%

Insgesamt 50
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4.1.2.22 In welche Kategorie passt Ihr Hund am bes ten ?

34 (64%) der Hunde, die einen Menschen gebissen haben, sind Familienhunde und
elf (22%) sind Familienhunde im Hundesport (z. B. Agility). Nur zwei (4%) sind
Diensthunde (z. B. bei Polizei, BGS, Zoll) und drei (6 %) Jagdgebrauchshunde. Zwei

(4 %) wussten nicht, in welche Kategorie ihr Hund passt.

In welche Kategorie passt Ihr Hund am besten? absolut relativ korrigiert
Familienhund 32 64% 64%
Familienhund im Hundesport (z.B. Agility) 11 22% 22%

Blindenfiihrhund

Behindertenbegleithund/ Therapiehund
Hund im Dienst (z.B. bei Polizei, BGS, Zoll)
Jagdgebrauchshund

Rettungshund

o O w N O o

Rennhund

Weil} ich nicht 2

Keine Angabe 0

Insgesamt 50

4.1.2.23 Wann haben Sie den Hund erworben ?

0%
0%
4%
6%
0%
0%
4%

0%

0%
0%
4%
6%
0%
0%

4%

Die Hunde, die einen Menschen gebissen haben, sind mit 29 (58%) zum grol3ten Teil
als Welpen in die Obhut des Hundebesitzers gekommen. Lediglich 21 (42%) sind als

altere Hunde von ihren Besitzern aufgenommen worden.

Wann haben Sie den Hund erworben? absolut relativ korrigiert
als Welpen 29 58% 58%
als élteren Hund 21 42% 42%

Keine Angabe 0

Insgesamt 50
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4.1.2.24 Fragen zur Entwicklung des Hundes

Das Verhalten des adulten Hundes — mutig oder eher angstlich — hangt entscheidend
von der Entwicklung in den ersten vier bis zwolf Lebenswochen ab und muss von da
ab gefordert werden. Daher wurde nach der Vorgeschichte des Hundes (Angaben zu
Vorbesitzer und Haltung) gefragt, die erwartungsgemanR nur ein kleiner Teil (38%)
der Hundehalter angeben konnte. Gerade einer gebrauchte in diesem
Zusammenhang den Begriff ,Sozialisation®. Den Besitzern ist es haufig nicht méglich,
mit Bestimmtheit anzugeben was der Hund alles an Umweltreizen wahrend der

Sozialisationsphase kennen gelernt hat.

Interessant ist, dass der grof3te Teil der Hunde, die gebissen haben, zu 40% aus
privater Hand stammt. Gefolgt von Zichtern mit 32%, erst danach tauchen

Tierheimhunde mit 24% und mit 4% Hunde vom Handler auf.

Von wem haben Sie den Hund erworben? absolut relativ korrigiert

Zichter 16 32% 32%
Handler 2 4% 4%
Tierheim 12 24% 24%
Von Privat 20 40% 40%
Zugelaufen 0 0% 0%
Weil3 ich nicht 0 0% 0%

Keine Angaben 0 0%

Insgesamt 50

Bei der Beantwortung der folgenden Frage, handelte es sich um eine offene Frage,
bei der man selbsttdtig Text eingeben musste. Ganz bewusst wurde hier auf
Antwortvorgaben verzichtet, um die Beantworter nicht zu verleiten, etwas
anzugeben, das eventuell nicht ihrem Wissensstand entspricht. Dadurch erklart sich

u.a. die geringe Anzahl der Beantwortung.

Von den 50 angegebenen Beil3vorfallen wurde bei 19 etwas Uber den Vorbesitzer

ausgesagt.
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Der Hund kommt in 5 Fallen aus einer schlechten Haltung, in 3 Fallen vom Bauern
mit ungewollten Hundenachwuchs. 2 Falle kommen aus Kettenhaltung, haben
vorhergehende Misshandlungen erleiden missen oder stammen aus Familien mit
Kindern. Mit nur jeweils einem Fall sind eigene Zucht, haufiger Besitzerwechsel,

wenig Hundekenntnis, Massenzucht und fehlende Sozialisierung vertreten.

Ist Uber den Vorbesitzer etwas bekannt? absolut relativ

2%
4%
6%
4%
10%
4%
2%
2%
2%
2%
62%

Wenig Hundekenntnis
Kettenhaltung

Bauer mit ungewolltem Nachwuchs
Familie mit Kindern

Vorgehende schlechte Haltung
Misshandlung der Hunde

Fehlende Sozialisierung

haufiger Besitzerwechsel

Massenzucht

P Pk P PN OO DN W DN PP

Eigene Zucht

Keine Angabe

w
=

Insgesamt 50

Wenn man zwei Kategorien fur gut und schlecht sozialisierte Hunde erstellte, miisste
man die Aussagen ,Bauer mit ungewolltem Hundenachwuchs® und ,Familie mit
Kindern* zu den Umfeldern mit hdherem Reizanteil und besseren Bedingungen flr
Sozialisierung zéhlen, alle anderen hingegen zu den schlechteren
Aufzuchtsbedingungen fur Hunde. Die erste Gruppe mit guten Bedingungen fir
Sozialisierung betragt 26,32%, der ein Anteil von 73,68% mit schlechte Bedingungen

entgegensteht.
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4.1.2.25 Verbesserungsvorschlage der Hundehalter

Bei dieser Frage wurde von den 50 Hundehaltern, deren Hunde Menschen gebissen
haben, folgende Antworten ausgewahlt. Hier gab es zudem die Mdglichkeit mehrere

Antworten auszuwahlen.

Welche Vorschlage machen Sie, damit es nicht zu Angriffen

von Hunden kommt? absolut | - relativ

So was ist unvermeidbar 3 3,26%
Leinenzwang 4 4,35%
Leinenzwang + Maulkorb 0 0,00%

Hundeschule 37 40,22%
Verhaltenstherapeut inkl. Therapie 28 30,43%

Hund abgeben 2 2,17%
Hund einschlafern 0 0%
Mehr Bewegung fur den Hund 18 19,57%
keine Angaben 0 0%
Vorschlage insgesamt 92

Hundehalter 50

Zusammen mit den Antworten der Hundehalter, deren Hunde nicht gebissen haben,

ergibt sich folgende Verteilung:

Welche Vorschlage machen Sie, damit es nicht zu

Angriffen von Hunden kommt? absolut | - relativ

So was ist unvermeidbar 18 3,25%
Leinenzwang 48 8,66%
Leinenzwang + Maulkorb 3 0,54%

Hundeschule 216 38,99%

Verhaltenstherapeut inkl. Therapie 128 23,10%
Hund abgeben 10 1,81%

Hund einschlafern 4 0,72%

Mehr Bewegung fiir den Hund 124 22,38%
Keine Angabe 3 0,54%

Vorschlage insgesamt 554

Fragebotgen 327

Die Ergebnisse weichen nicht all zu gravierend von einander ab. So sind an Position

eins die Hundeschulen (40,22% bei 92 Vorschlage von Haltern, deren Hunde

gebissen haben, 38,99% bei 554 Vorschlage von allen Hundehaltern), die von

Hundehaltern mit ihren Hunden besucht werden sollten, um derartige Vorfalle, wie

Angriff und Biss auf Menschen zu vermeiden. An der zweiten Position folgen die
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Fachleute, also Verhaltenstherapeuten fir Tiere inklusive Verhaltenstherapie
(30,43% bei 92 Vorschlage von Haltern, deren Hunde gebissen haben, 23,10% bei
554 Vorschlage von allen Hundehaltern). Als Drittes sehen viele Hundehalter den
Grund fur einen angreifenden Hund in Bewegungsmangel, so dass hier mehr
Bewegung fur den Hund (19,57% bei 92 Vorschlage von Haltern, deren Hunde
gebissen haben, 22,38% bei 554 Vorschlage von allen Hundehaltern) als eine
Prophylaxe gegen Hundeangriffe vorgeschlagen wird.

45% 7 Vorschlage zur Pravention
40% 4
35% +
30% -
25% A
20% -
15% -
10% -
5% 4
0% Verhalt
. . erhaltens-
sowas‘lst Leinenzwang Leinenzwang + Hundeschule therapeut inkl. Hund abgeben X Hunfj Hund mehr keine Angabe
unvermeidbar Maulkorb X einschlafern bewegen
Therapie
Verletzte 3,26% 4,35% 0,00% 40,22% 30,43% 2,17% 0,00% 19,57% 0,00%
alle 3,25% 8,66% 0,54% 38,99% 23,10% 1,81% 0,72% 22,38% 0,54%

Ganz als letztes wurde den Befragten ein Feld zur freien Antwortméglichkeit
gelassen. Hier forderte ein Grof3teil der Hundehalter, dass die Hunde gut sozialisiert
werden sollten und mehr Wissen tber Hundeverhalten beim Hundehalter, aber auch
bei Nichthundehaltern und vor allem bei Kindern vermittelt werden sollte. Ebenso
wurde die Einfihrung eines Hundeflhrerscheins, als auch gute Erziehung des
Hundes als prophylaktische MalRnahmen aufgezahlt.

Diese Angabe wurden allen beantworteten Fragebégen fir Hundehalter entnommen.
Interessant ist, dass nur eine geringe Anzahl von Personen im Anleinen des Hundes
eine prophylaktische MalBnahme gegen Angriffe auf den Menschen sehen. Aus
ethologischer Sicht auf jeden Fall der richtigere Weg, denn so kdnnen die Hunde

flichten bzw. ausweichen und dadurch die fur sie wichtige Distanz wahren.
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4.1.2.26 Geschlecht der Hundebesitzer

Unter den Hundehaltern sind 72% weiblich und 22% maéannlich. Drei (6 %) machten

keine Angaben.

Geschlecht der Hundebesitzer absolut | relativ
weiblich| 36 72%
mannlich| 11 22%
Keine Angabe 3 6%
Insgesamt| 50

4.1.2.27 Alter der Hundebesitzer (in Jahren)

Beim Alter antworteten 47 Hundehalter, 3 machten keine Angabe.

Alter der Hundebesitzer (in Jahren)

absolut | relativ

<20 4 8%
20-29| 14 28%
30-39| 14 28%
40-49 11 22%

50-59| 2 4%

60-69 2 4%

\ Keine Angabe 3 6%
Insgesamt| 50

4.1.2.28 Wie lautet Ihre Postleitzahl?

Die Internetbefragung wurde bundesweit durchgefihrt, dies wurde

angegebenen Postleitzahlen bestatigt.

PLZ Stadte/Bereiche Anzahl
01.. Dresden 1
03.. Cottbus 1
06.. Halle/Dessau 2
10.. Berlin 1
17.. Neubrandenburg 1
21.. Hamburg 1
22.. Hamburg 2
23.. Libeck 1
24.. Kiel/Flensburg 1
26.. | Oldenburg/Emden 3
27.. Bremerhaven 1
28.. Bremen 2
30.. Hannover 1
31.. n. b. 1
32.. Herford 4
33.. Bielefeld 1
38.. Braunschweig 1
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von den
PLZ Stadte/Bereiche Anzahl
41.. M.- Gladbach 1
42.. Wuppertal 1
44.. Dortmund 4
49.. Osnabrick 1
54.. Trier 1
58.. Hagen 1
61.. Frankfurt a. M. 1
63.. Aschaffenburg 1
66.. Saarbricken 4
70.. Stuttgart 1
79.. Freiburg 1
80.. Minchen 1
81.. Minchen 1
82.. Garmisch - 3
Partenkirchen
86.. Augsburg 1
91.. Ansbach 1
99.. Erfurt 1




4.1.2.29 Welche Schule haben Sie besucht?

Da auch heute noch ein Bildungsgefalle bei dem Zugang fir das Internet besteht,

war es zur Abgleichung der Daten wichtig den Bildungsgrad der Befragten zu

erfahren. Hier wurde von zwei Befragten keine Angabe gemacht.

Schulbildung absolut relativ
Hauptschule 5 10%
Realschule 15 30%
Gymnasium 28 56%
Sonderschule 0%
Keine Angabe
Insgesamt 50
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4.2 Fragebogen fur Opfer
4.2.1 Erhaltene Fragebtgen von Opfern

Der Fragebogen fur Opfer von Hundeangriffen wurde von 126 Personen beantwortet.

4.2.1.1 Wem gehorte der Hund, der Sie gebissen hat?

Von den 126 Befragten gaben auf die Frage, wem der Hund gehorte, der sie

gebissen hat, folgende Antworten:

58 (46,03%) kannten den Besitzer des Hundes nicht, bei 35 (27,78%) handelte es
sich um den Hund eines Bekannten, vierzehn (11,11%) waren von ihrem eigenen
Hund gebissen worden und funf (3,97%) sind von dem Hund eines Freundes
attackiert worden. Weitere funf (3,97%) wussten es nicht und neun (7,14%) machten

keine Angaben.

Wem gehdrte der Hund, der Sie gebissen hat? absolut relativ korrigiert
mir selbst 14 11,11% 11,97%
einem Freund 5 3,97% 4,27%
einem Bekannten 35 27,78% 29,91%
einem Fremden 58 46,03% 49,57%
weil3 ich nicht 5 3,97% 4,27%
keine Angabe 9 7,14%
Insgesamt 126

4.2.1.2 Wann hat Sie der Hund gebissen?

Hier wurde nach dem Zeitpunkt des Bisses gefragt. An einen Hundeangriff gegen die
eigene Person, erinnert man sich ein Leben lang. Daher ist es wenig verwunderlich,
dass Beil3vorfalle bis 1963 zurtick registriert wurden. Fur den Zeitraum von 1963 bis
1997 wurden einer bis maximal vier Beil3vorfalle angegeben. Dabei sinkt die Anzahl
der pro Jahr gemeldeten Beil3vorfélle, je weiter das Jahr zuriickliegt. So wurden fur
1998 sechs, fur 1999 sieben, fur 2000 zehn, fir 2001 siebzehn und fur 2002 sogar
zwanzig Beil3vorfélle registriert. Von Anfang bis Mitte 2003 (Ende der Erhebung)

datierten immerhin noch zehn Faélle.
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Durch mengenmaldigen Vergleich von angegriffenen und verletzten Personen erhélt

man fir jedes Jahr den Prozentsatz der Verletzten.

Wann hat Sie der Hund gebissen?

Jahr Opfer insgesamt davon Verletzte _
absolut relativ
63 1 1 100,00%
69 1 1 100,00%
0 1 1 100,00%
& 3 3 100,00%
“ 1 1 100,00%
s 1 1 100,00%
I 1 0 0,00%
8 1 1 100,00%
80 4 4 100,00%
82 1 1 100,00%
84 1 1 100,00%
85 3 3 100,00%
86 4 4 100,00%
87 1 1 100,00%
88 2 1 50,00%
89 1 1 100,00%
%0 2 2 100,00%
o1 1 1 100,00%
92 2 2 100,00%
93 3 3 100,00%
o4 1 1 100,00%
95 4 4 100,00%
% 2 2 100,00%
o7 2 2 100,00%
98 6 6 100,00%
99 7 6 85,71%
00 10 10 100,00%
01 17 16 94,12%
02 20 16 80,00%
03 10 7 70,00%
Insgesamt 114 103 90.35%
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Verletzte
(relativ)

Opfer von Hundebissen pro Jahr

25 4 Anzahl der
Opfer/Verletzten
e o o o o o e o o o o o o e o o o o o o o o o . t 100,0%
L]
20 | Opfer insgesamt
.
O Verletzte (absolut) . + 80,0%
o Verletzte (relativ) m e
15 |
F 60,0%
.
10 | =
b 40,0%
5,
F 20,0%
OIJIJEIHEIIJ.[I DI]H DDDHDHHD HH 0.0%

00 01 02 03

63 69 70 73 74 75 77 78 80 82 84 8 8 87 8 89 90 91 92 93 94 95 96 97 98 99 Jahr

4.2.1.3 Wo ist der Zwischenfall passiert ?

126 beantworteten diese Frage. Davon gaben 25 (19,84%) an, der Angriff sei beim
Spaziergang in Feld, Wald oder einer Griinanlage passiert. 20 (15,87%) befanden
sich in einem groRen Raum oder Garten, je 21 (16,67%) in einem engen Raum
sowie auf 6ffentlichen Wegen. Nur sieben (5,56%) waren an einer unbefahrenen und
funf (3,97%) an einer befahrenen Stral3e. Keine Antwort gaben 27 (21,43%)

Befragte.

Wo ist der Zwischenfall passiert ? absolut| relativ [korrigiert

Der Hund befand sich in einem engen Raum (z.B. Hausflur, Auto) 21 |16,67%|21,21%
Der Hund befand sich in einem groRen Raum bzw. im Garten 20 [15,87%|20,20%
Der Hund befand sich auf einem 6ffentlichen Weg 21 [16,67%21,21%

Beim Spaziergang am Feld, Wald oder in einer Grinanlage 25 [19,84%]|25,25%

An einer befahrenen Stral3e 5 3,97% | 5,05%

An einer unbefahrenen Stral3e 7 5,56% | 7,07%

Weild ich nicht 0 0,00% | 0,00%

Keine Angabe 27 121,43%

Insgesamt 126
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4.2.1.4 Wer war in der Nahe (auf3er dem angreifenden  Hund)?

Diese Frage, bestand aus drei Teilen, die unabhangig von einander zu beantworten

waren..

Der erste Teil bezog sich auf den Hundehalter, der zweite Teil auf anwesende

Personen und der dritte Teil auf weitere Hunde.

Zur Berechnung der relativen Haufigkeit bendtigte man die Anzahl der insgesamt
beantworteten Fragebdgen. Da sich die Zahl der beantworteten Bogen auf 126
belief, wurden die absoluten Zahlen hierzu in Bezug gesetzt. Von den
Hundebesitzern waren 76 (60,32%) in der Nahe, als der Hund angriff und 50
(39,68%) gaben hierzu nichts an.

Mit 47 (37,30%) mal am haufigsten, war keine weitere Person anwesend. Gleich
danach kam mit 30 (23,81%) die Angabe, dass eine weitere Personen in der Nahe
des Angriffsortes war, mehrere Personen waren mit 29 (23,02%) vertreten. Keine

Angaben zu weiteren Personen wurde von 20 (15,87%) gemacht.

Beim dritten Teil wurde 71 (56,35%) mal angegeben, dass kein weiterer Hund in der
N&he war. Ein weiterer Hund wurden von 25 (19,84%) und mehrere Hunde von
achtzehn (14,29%) Angriffsopfern gemeldet. Keine Angabe zu weiteren Hunden

wurde von zwolf (9,52%) stehen gelassen.
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Wer war in der N&he (aul3er dem angreifenden Hund)? absolut| relativ | korrigiert
Der Hundehalter 76 60,32%
keine weitere Person 47 37,30% | 44,34%
eine weitere Person 30 23,81% | 28,30%
mehrere Personen 29 23,02% | 27,36%
Keine Angaben zu weiteren Personen 20 15,87%
Insgesamt 126
kein weiterer Hund 71 56,35% | 62,28%
ein weiterer Hund 25 19,84% | 21,93%
mehrere Hunde 18 14,29% | 15,79%
Keine Angaben zu weiteren Hunden 12 9,52%
Insgesamt 126

4.2.1.5 War der Hund angeleint?

Die Frage, ob der Hund angeleint war, beantworteten 95 (75,40%) mit nein, 23
(18,25%) mit ja, einer (0,79%) wusste es nicht und sieben (5,56%) beliel3en ,Keine

Angabe“.
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War der Hund angeleint? absolut relativ korrigiert
ja 23 18,25% 19,33%
nein 95 75,40% 79,83%
Weild ich nicht 1 0,79% 0,84%
Keine Angabe 7 5,56%
Insgesamt 126



4.2.1.6 Konnen Sie die Angriffssituation beschreibe  n?

Zur Erinnerung ist hier noch einmal aufgezeigt, zu welchen Schwierigkeiten selbst
formulierte Antworten fuhren. Denn nicht alle Befragten besitzen eine gleich gute
Artikulationsfahigkeit beziglich ihrer Erlauterungen. Zudem missen die Antworten in
Auswertungskategorien (mit den dazugehdérigen  Merkmalsauspragungen)
zusammengefasst werden (siehe Kap. 3.1.1.5, S. 26).

Zudem wurden nur Angaben ausgewertet, die aus den Schilderungen entnommen

werden konnten.

Es wurden alle Angriffe, bei denen ein Mensch gebissen wurde, unabh&ngig davon,

ob er dabei verletzt wurde oder nicht aufgenommen.

Die Kategorieneinteilung ergab sich aus den Antworten wie folgt:

» Ressourcen: Damit ist z. B. das Futter, ein Spielzeug, ein Knochen oder der
Platz auf dem Sofa gemeint. Das Territorium ist ebenfalls eine Ressource,
die allerdings separat aufgefiihrt wurde.

» Bedrohung: Weit gefasster Begriff fur alles was als Bedrohung aus Sicht des
Hundes angenommen werden kann. Bei schlechter Sozialisierung kommt
dafir vieles infrage. Dazu gehéren bei den Beschreibungen vorwiegend
anmafllende Gesten: z. B. sich Uber den Hund beugen, ihn anfassen
(besonders dann, wenn man dem Hund fremd ist — damit ist auch das
Streicheln in guter Absicht gemeint), direktes Zugehen auf den Hund
(verstarkt durch direkten Blickkontakt — haufig bei Menschen zu sehen, die
Angst vor Hunden haben).

»  Fluchtmoglichkeit genommen: Dies ging haufig mit einer Bedrohung einher,
aus welcher der Hund nicht entweichen konnte, weil er z. B. im Auto sal3, in
die Ecke gedréangt wurde oder angeleint war.

» Jagd: Alles was sich schnell bewegt wird gejagt, so z. B. Jogger,
Rollschuhfahrer (Skater), Radfahrer. Das Jagdverhalten gehért nicht zum
aggressiven Verhalten (Kap. 2.4, S. 14). Nur die genaue Analyse der Mimik
des Hundes lasst Rickschlisse dartiber zu, ob es sich um Aggression oder
um Jagdverhalten handelt.
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» Dazwischen gegangen: Damit ist gemeint, dass es zu dem Beil3vorfall kam,
weil die Person zwischen zwei Hunde gegangen war, die sich im Konflikt
befanden.

» Schmerzen zugefiigt: Dem Hund zuvor Schmerzen zugefugt z. B. auf den
Hund gefallen, den Hund getreten oder ihm am Schwanz gezogen.

» Verstdrkung durch Besitzer: Vom Hundebesitzer durch Ansprache des
Hundes (egal ob er dabei das Gegenteil meint, der Hund besitzt kein
Sprachverstandnis) eine glimpfliche Situation zum Eskalieren gebracht.

» Grund nicht zu erkennen: Beschreibungen des Beil3vorfalls, die keine

Schlussfolgerung zuliefRen.

Auswabhlkategorien: absolut relativ korrigiert
Ressourcen 8 7,08% 8,99%
Territorium 12 10,62% 13,48%
Bedrohung 28 24,78% 31,46%
Fluchtmoglichkeit genommen 9 7,96% 10,11%
Jagd 9 7,96% 10,11%
Dazwischen gegangen 10 8,85% 11,24%
Schmerzen zugefigt 11 9,73% 12,36%
Verstarkung durch Besitzer 2 1,77% 2,25%
Grund nicht zu erkennen 24 21,24%
Keine Angaben 13 12%
Insgesamt 126

Auffallig war, dass es Angaben gab, die den Hund als einen bekannten Beil3er
deklarierten, somit das Problem schon erheblich Ilanger bestand. Diesen

Verhaltenauffalligkeiten haben bei den Schilderungen immerhin 3 Hunde aufgezeigt.
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Interesse wurde zudem um die Frage bekundet, ob es sich bei den Beil3opfern um

Familienangehorige, Fremde oder Bekannte handelte. Wie viele Kinder waren unter

den Angaben?

Wer war das Opfer ? absolut relativ korrigiert
Familie, inklusive Hundebesitzer 19 15,08% 19,00%
Fremder 64 50,79% 64,00%
Bekannter 17 13,49% 17,00%
Konnte nicht ermittelt werden 26 20,63%
Insgesamt 126
Davon waren Kinder 11 8,66% 11,00%

Hier konnten Vorfalle registriert werden, an deren Daten man nur schwer heran
kommt. Es handelt sich um kleine Beil3erein eines Hundes innerhalb der eigenen
Familie. Sie werden nur in Ausnahmefallen zur Anzeige gebracht und wenn die

Verletzungen nicht all zu schlimm sind, wird auch kein Arzt konsultiert.

Nach dieser Erhebung Uberwog der Anteil der Hundeangriffe (100 Registrierte) auf
Fremde mit 64 (64%), der Angriff auf Familienmitglieder lag mit 19 (19%) in der Mitte.
Die Bekannten mit 17 (17%) waren also am geringsten betroffen.

Je nach Alter der Kinder trat ein Teil der Unfélle trotz mehrfacher Ermahnung auf.
Z. B. sollen sie den Hund nicht anfassen, ihn nicht am Schwanz ziehen, ihm den
Futternapf nicht wegnehmen u.s.w. Einige Kinder hatten z. B. den Hund mit einem
Draht gepiekt und in die Ecke gedrangt oder sie haben versucht dem Hund einen

Stein aus dem Fang zu nehmen.

Schuldzuweisung:

Wer ist Schuld? absolut relativ korrigiert
Hundebesitzer 19 15,08% 18,45%
Hund 57 45,24% 55,34%
Ich selbst 27 21,43% 26,21%
Konnte nicht ermittelt werden 23 18,25%
Insgesamt 126
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Ohne die Daten auszuwerten, wirde man davon ausgehen, dass die Opfer von
BeilRvorfallen immer dem Hundehalter die Schuld zuschreiben wirden. Diese
Annahme kann bestatigt werden. So wurde von den registrierten Angaben (126). 57
(44,88%) mal der Hund als Ubeltater gesehen worden. Bereits danach haben sich 27
(21,26%) der Verletzten selbst die Schuld fur den Angriff zugeschrieben. 24 (18,90%)
haben sich mit Schuldzuweil3ungen zurtickgehalten. Nur in 19 (14,96%) Fallen sind

die Hundebesitzer beschuldigt worden.

Diese Angaben wurden einseitig von den Opfern gemacht. Au3erdem ist jeder Hund
ein Individuum uns selbst innerhalb einer Rasse gibt es sehr unterschiedliche
Charaktere. Diese Individualitat ist auch im Verhalten und hier insbesondere bei der
Aggression zu finden. Es gibt sehr viele Moéglichkeiten, warum ein Hund in einer
bestimmten Situation aggressiv reagiert. Daher ist der Versuch die genaue
Schilderung der Angriffssituation in Kategorien auszuwerten, eben nur ein Versuch

und darf nicht Gberinterpretiert werden.

4.2.1.7 Welche Erklarung haben Sie fur den Angriff?

Diese Frage beantworteten 35 (27,78%) der Befragten mit ,mangelnde oder gar
fehlende Erziehung des Hundes®. 29 (23,02%) Personen raumten eigenes
Fehlverhalten ein und 24 (19,05%) gingen von einem Fehlverhalten des Besitzers
aus. Achtzehn (14,29%) wussten keine Antwort, neun (7,14%) gaben an, dass
sowohl sie selbst als auch der Hundebesitzer sich falsch verhalten hatten und zehn
(7,94%) machten ,Keine Angabe*.

Welche Erklarung haben Sie fur den Angriff? absolut | relativ | korrigiert

Mangelnde oder gar fehlende Erziehung des Hundes 35 27,78% | 30,17%
Fehlverhalten des Besitzers 24 19,05% | 20,69%

Eigenes Fehlverhalten 29 23,02% | 25,00%

Fehlverhalten einer anderen Person 1 0,79% 0,86%

Sowohl ich als auch der Besitzer haben sich falsch verhalten 9 7,14% 7,76%
Weil ich nicht 18 14,29% | 15,52%

Keine Angabe 10 7,94%

Insgesamt 126
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4.2.1.8 GroRe des Hundes:

Die GroRen der Hunde wurde in Zentimetern genau definiert, damit keine
Missverstandnisse auftreten konnten. Hierbei zahlten 25 (19,84%) zu den kleinen
Hunden (bis 45 cm Widerristhohe). Die mittleren Hunde mit 45 — 60 cm
Widerristhohe waren 42 (33,33%) mal vertreten. 52 (41,27%) gehdrten zu den
grof3en Hunden mit 60 cm Widerristhohe. ,Weil3 ich nicht“ wurde nicht angegeben

und sieben mal (5,56%) wurde ,keine Angabe“ registriert.

Grole des Hundes: | absolut | relativ korrigiert

Kleiner Hund 25 19,84% 21,01%

Mittlerer Hund 42 33,33% 35,29%
GroRer Hund 52 41,27% 43,70%

WeiR ich nicht 0 0,00% 0,00%

Keine Angabe 7 5,56%

Insgesamt | 126

4.2.1.9 Beidem Hund handelte es sich um einen:

Bei 69 (54,76%) der 126 angegebenen Hunde handelte es sich um Rassehunde, 44
(34,92%) waren Mischlinge und dreizehn (10,32%) lieRen ,Keine Angabe* aktiviert.

Bei dem Hund handelte es sich um einen: absolut | relativ korrigiert

Rassehund 69 54,76% 61,06%

Mischling 44 34,92% 38,94%

Keine Angabe 13 10,32%

Insgesamt 126

Folgende Rassen waren einmal vertreten (in alphabetischer Reihenfolge):

Berner Sennenhund*, Border Collie*, Cockerspaniel*, Deutsch Drahthaar*,
Deutscher Wachtelhund*, Eurasier*, Kleiner Munsterl  ander*, Leonberger*,
Pudel*, Russischer Terrier*, Sheltie*, Spitz*

*Hunderassen, die bei dieser Erhebung durch Bisse auffielen, sind fett gedruckt.
Folgende Rassen waren zweimal vertreten:

Altdeutscher Schaferhund*, Bernhardiner*, Boxer*, D  eutsche Dogge*,
Dobermann*, Hovawart* , Papillon
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Rassen mit mind. drei Individuen:

Chow-Chow*
Dackel*
DSH*
Golden Retriever*
Rottweiler*

Auch hier wurden die Hunde, die ihr Opfer verletzt haben, fett dargestellt. Dieses

Ergebnis ist bei Opfern von Hundeangriffen wenig Giberraschend. So hat, auf3er dem
Papillon, jeder der aufgeflihrten Rassehunde sein Opfer auch verletzt.

4.2.1.10 Geschlecht des Hundes:

Die Frage nach dem Geschlecht des Hundes beantworteten 77 (61,11%) mit
»mannlich®, 20 (15,87%) mit ,weiblich* und 29 (23,02%) machten keine Angaben.

Geschlecht des Hundes: |absolut| relativ korrigiert
mannlich 77 61,11% 79,38%
weiblich 20 15,87% 20,62%

Keine Angabe 29 23,02%

Insgesamt 126

4.2.1.11 War der Hund zum Zeitpunkt des Vorkommnisse s

kastriert/sterilisiert ?

Diese Frage beantworteten 56 (44,44%) mit nein, sechs (4,76%) mit ja und elf

(8,73%) liel3en ,Keine Angabe* aktiviert.

relativ | korrigiert

War der Hund zum Zeitpunkt des absolut
Vorkommpnisses kastriert/sterilisiert ?
ja 6
nein 56
weil3 ich nicht 53
keine Angabe 11
Insgesamt 126

-110-
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44,44% | 48,70%
42,06% | 46,09%

8,73%




Von den 20 weiblichen Hunden war eine (0,79%) laufig, eine (0,79%) innerhalb der
ersten sechs Wochen nach der Laufigkeit und eine (0,79%) hatte gerade Welpen.
Diese drei Hundinnen waren somit in einen besonderen Hormonstatus. Sieben
(5,56%) wussten die Frage nicht zu beantworten und 116 (92,06%) machten keine
Angaben.

Nur beantworten, wenn der Hund weiblich und nicht kastriert war: absolut | relativ | korrigiert

0,00% | 0,00%
0,79% | 10,00%
0,79% | 10,00%
0,00% | 0,00%

Sie war kurz vor der Laufigkeit

Sie war laufig

Sie war innerhalb der ersten sechs Wochen nach der Laufigkeit
Sie war scheintrachtig

Sie hatte gerade Welpen 0,79% | 10,00%

Weild ich nicht 5,56% | 70,00%

Keine Angabe 116 | 92,06%

N~ B O B P, O

Insgesamt 126

4.2.1.12 Wie alt war der Hund (am Tag des Angriffs)  ?

Die Frage nach dem Alter des Hundes war fur die Opfer nur bedingt zu beantworten.
Daher gaben 31 (24,60%) ,Weil3 ich nicht* an.

Die Auswahl erfolgte mithilfe eines sog. ,pull down menues®, bei dem als
Voreinstellung der Wert: ,Bitte auswahlen“ zu lesen war. Alle Bégen, bei denen diese
Frage nicht beantwortet wurde zeigten folglich in der Auswertung ,-“. ,Keine Angabe“
musste also gezielt ausgewahlt werden. Von den 126 beantworteten Fragebdgen
immerhin zwdlf (9,52%) Personen bearbeiteten diese Frage nicht, nur funf (3,97%)

machten gezielt ,Keine Angabe“.

Somit wurde die Frage tatsachlich 114 mal beantwortet. Sechzehn (12,70%) Hunde
waren drei Jahre alt, jeweils elf Hunde (8,73%) waren bei ihnrem Angriff vier und funf
Jahre alt. Je funf (3,97%) waren zwei und sechs Jahre alt, je vier (3,17%) waren im
Alter von acht und zehn Jahren. Jeweils drei (2,38%) Angaben fallen auf unter ein
Jahr, ein Jahr, zweieinhalb Jahre, sieben Jahre und dreizehn Jahre. Jeweils zwei
(1,59%) waren im Alter von eineinhalb und neun Jahren. Jeweils eine (0,79%)
Angabe entfiel auf das Alter elf, vierzehn und fiinfzehn Jahre.
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Wie alt war der Hund (am Tag des Angriffs) ? absolut | relativ korrigiert

unter 1 Jahr 2,38% 2,63%

3

1 Jahr 3 2,38% 2,63%
1,5 Jahre 2 1,59% 1,75%
2 Jahre 5 3,97% 4,39%
2,5 Jahre 3 2,38% 2,63%
3 Jahre 16 12,70% 14,04%
4 Jahre 11 8,73% 9,65%
5 Jahre 11 8,73% 9,65%
6 Jahre 5 3,97% 4,39%
7 Jahre 3 2,38% 2,63%
8 Jahre 4 3,17% 3,51%
9 Jahre 2 1,59% 1,75%
10 Jahre 4 3,17% 3,51%
11 Jahre 1 0,79% 0,88%
12 Jahre 0 0,00% 0,00%
13 Jahre 3 2,38% 2,63%
14 Jahre 1 0,79% 0,88%
15 Jahre 1 0,79% 0,88%
weif3 ich nicht 31 24,60% 27,19%
keine Angabe 5 3,97% 4,39%

- 12 9,52%

Insgesamt 126

4.2.1.13 Was ist dem Hund passiert ?

Auf die Frage, was dem Hund passiert ist, antworteten 98 (77,78%) mit ,gar nichts®,
sechs (4,76%) mit ,leicht verletzt* und sechs (4,76%) gaben an, dass der Hunde
eingeschlafert werden musste. Vier (3,17%) wussten nicht, was dem Hunden

passiert war und zwolf (9,52%) machten ,Keine Angabe®“.

Was ist dem Hund passiert ? absolut relativ  |korrigiert
gar nichts 98 77,78% |85,96%
4,76% 5,26%
0,00% 0,00%
0,00% 0,00%

leicht verletzt
etwas schwerer verletzt

schwerverletzt

0,00% 0,00%
4,76% 5,26%
nichts bekannt 3,17% 3,51%
Keine Angabe 12 9,52%

ist an den Verletzungen gestorben

6
0
0

sehr schwere Verletzungen 0 0,00% 0,00%
0
musste eingeschlafert werden 6
4

Insgesamt 126
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4.2.1.14 In welchem Gemiitszustand befanden Sie sich,  bevor der Hund gebissen hat ?

Diese Frage beantworteten insgesamt 126 Opfer von Hundeangriffen. Davon gaben
50 (39,68%) ausgeglichen an, 32 (25,40%) gut gelaunt, zwolf (9,52%) Personen
waren aufgeregt und elf (8,73%) konnten sich nicht mehr daran erinnern. Sechs
(4,76%) Personen empfanden sich als Ubermutig, funf (3,97%) waren witend, zwei
(1,59%) befanden sich in einer traurigen Stimmung und einer (0,76%) war angstlich.
Einer (0,79%) wusste keine Antwort und sechs (4,76%) beliel3en ,Keine Angabe“.
Dass ein Hund besonders angriffslustig gegeniber &ngstlichen Personen ist, kann

daraus nicht abgeleitet werden.

Inwelchern Gemitszustand befanden Sie sich. absolut| relativ  [korrigiert
angstlich 1 0,79% 0,83%
traurig 2 1,59% 1,67%
ausgeglichen 50 39,68% |41,67%
witend 5 3,97% 4,17%
gut gelaunt 32 25,40% |26,67%
schlecht gelaunt 0 0,00% 0,00%
aufgeregt 12 9,52% 10,00%
Uberm{itig 6 4,76% 5,00%
kann mich nicht mehr daran erinnern 11 8,73% 9,17%
weild ich nicht 1 0,79% 0,83%
Keine Angabe 6 4,76%
Insgesamt 126
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4.2.1.15 Welche Aussage traf zum Zeitpunkt des Angri  ffs auf Sie zu ?

Die Vorgaben trafen bei 102 (83,61%) der Befragten nicht zu. Sechs (4,92%)
Personen zeigten, bevor sie angegriffen wurden, einen unkoordinierten
Bewegungsablauf und drei (2,46%) schimpften. Zwei (1,64%) hatten eine Ful3-
/Beinverletzung und einer (0,82%) war betrunken. Vier (3,28%) Personen wussten es

nicht und vier (3,28%) lie3en ,Keine Angabe“ aktiv.

Welche Aussage traf zum Zeitpunkt des Angriffs auf Sie zu ? absolut relativ.  korrigiert

Ich hatte eine Ful3-/Beinverletzung 2 1,59% 1,69%
0,00% 0,00%
0,00% 0,00%
0,00% 0,00%
4,76% 5,08%
0,00% 0,00%
2,38% 2,54%
Ich war betrunken 0,79% 0,85%

Nichts trifft zu 102 80,95% |86,44%

Weil3 ich nicht 4 3,17% 3,39%
Keine Angabe 8 6,35%
Insgesamt 126

Ich hatte eine Gehhilfe dabei

Ich war gehbehindert

Ich war Rollstuhlfahrer

Ich zeigte einen unkoordinierten Bewegungsablauf
Ich redete mit mir selbst

Ich schimpfte

R W O o O O O

4.2.1.16 Welche sichtbare Kleidung haben Sie getrag en ?
Die Frage nach der sichtbaren Bekleidung war in sechs Bereiche gegliedert:

* Angaben zu Hose, Rock oder Kleid

* Angaben zu Jacke und Mantel

* Angaben zur Kopfbedeckung

* Angaben zu mitgefuhrten Gegenstanden
* Weil3 ich nicht

* Keine Angabe

Hier konnten mehrere Antworten miteinander werden. Von allen mdglichen
Kombinationen sind in der folgenden Tabelle nur diejenigen aufgefihrt, die in den

Antworten vertreten waren. (Dabei bedeutet Abkiirzung k. A. = Keine Angabe).
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Welche sichtbare Kleidung haben Sie getragen ? absolut | relativ
Hose, Jacke 48 | 38,10%
Hose, k. A. oben 33 | 26,19%
k. A. unten, k. A. oben 9 7,14%
Hose, Jacke, Kopfbedeckung 6 4,76%
Hose, Jacke, keine Angabe 6 4,76%
Hose, Jacke, WeiR ich nicht 5 3,97%
Rock/Kleid, k. A. oben 3 2,38%
k. A. unten, k. A. oben, keine Angabe 3 2,38%
Hose, k. A. oben, Gegenstand 2 1,59%
Hose, k. A. oben, WeiR ich nicht 2 1,59%
Hose, k. A. oben, keine Angabe 2 1,59%
k. A. unten, k. A. oben, WeiR ich nicht 2 1,59%
Hose, Jacke, Kopfbedeckung, Gegenstand 1 0,79%
Hose, Mantel 1 0,79%
Hose, k. A. oben, Kopfbedeckung 1 0,79%
Rock/Kleid, Mantel, Kopfbedeckung 1 0,79%
k. A. unten, Jacke 1 0,79%
Insgesamt 126

4.2.1.17 Was ist Ihnen passiert?

Bei der Frage nach den unmittelbaren Folgen des Angriffs gaben 58 (46,03%) an, sie
seien etwas schwerer verletzt worden (z. B. tiefe Hautverletzungen). 43 (34,13%)
waren leichter, d.h. nur oberflachlich verletzt worden. Acht (6,35%) waren
schwerverletzt und infolgedessen in  mehrwochiger Behandlung, mit
Einschrankungen im Bewegungsablauf, z.B. Knochenverletzung, Abriss, Sehne
durchtrennt oder ahnliches. Ebenfalls acht (6,35%) gaben an, das ihnen gar nicht

passiert war. Sieben (5,56%) belie3en ,Keine Angabe®“.

Was ist lhnen passiert? absolut | relativ korrigiert
gar nichts 8 6,35% 6,72%

leicht verletzt 43 34,13% 36,13%

etwas schwerer verletzt 58 46,03% 48,74%

schwerverletzt 8 6,35% 6,72%
sehr schwere Verletzung 2 1,59% 1,68%
weild ich nicht 0 0,00% 0,00%

keine Angabe 7 5,56%

Insgesamt 126
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4.2.1.18 V\égl(;he gesundheitlichen Folgen hatte der B eiRvorfall auf langere Sicht fur
(S

Auch die Frage, nach den langfristigen gesundheitlichen Folgen der Beil3vorfalle fir

die Opfer, wurde von 126 Befragten beantwortet. Insgesamt gaben 59 (46,83%) an,

dass es keine Folgen gab. 50 (39,68%) hatten Narben, aber keine korperliche

Einschrankung. Einer (0,79%) war seitdem leicht eingeschrankt. Vier (3,17%) der

Befragten wussten keine Antwort und zwolf (9,52%) belie3en ,keine Angabe®“.

Welche gesundheitlichen Folgen hatte der

Beil3vorfall auf langere Sicht fur Sie ? absolut | relativ | korrigiert

Keine 59 46,83% | 51,75%

Ich habe Narben, aber keine korperliche Einschréankung 50 39,68% | 43,86%
Ich bin seitdem leicht eingeschrénkt 1 0,79% 0,88%

Weild ich nicht 4 3,17% 3,51%

Keine Angabe 12 9,52%

Insgesamt 126

4.2.1.19 Welche der folgenden Aussagen trifitauf S ie zu ?

43 (34,13%) geben an, dass sie das Erlebte gut verarbeiten konnten und normal mit
Hunden umgehen. Achtzehn (14,29%) sind gegentiber Hunden vorsichtig geworden,
elf (8,73%) mdgen Hunde trotzdem und sieben (5,56%) haben erst seit dem Vorfall
Angst vor Hunden. Zwei (1,59%) haben sich einen Hund zugelegt und einer (0,79%)
hat immer schon Angst vor Hunden gehabt. Bei 38 (30,16%) traf keine der mdglichen
Antworten zu und sechs (4,76%) belieRen ,Keine Angabe“ aktiviert. Insgesamt wurde

diese Frage von 126 Befragten beantwortet.
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Welche der folgenden Aussagen trifft auf Sie zu ? absolut| relativ korrigiert
Ich hatte immer schon Angst vor Hunden 1 0,79% 0,83%
Ich habe erst seitdem Angst vor Hunden 7 5,56% 5,83%
Ich bin gegenuiber Hunden vorsichtig 18 14,29% 15,00%
Ich konnte das Erlebte gut ve_rarbeiten und 43 34.13% 35.83%
gehe normal mit Hunden um
Ich mag Hunde trotzdem 11 8,73% 9,17%
Ich habe mir einen Hund zugelegt 2 1,59% 1,67%
Keine 38 30,16% 31,67%
Weil ich nicht 0 0,00% 0,00%
Keine Angabe 6 4,76%
Insgesamt 126

4.2.1.20 Sind Sie selbst Hundehalter ?

Diese Frage beantworteten 87 (67,97%) mit ja und 39 (30,47%) mit

(1,56%) machten keine Angabe.

nein. Nur zwei

Sind Sie selbst Hundehalter ? absolut | relativ | Kkorrigiert
Nein 39 30,95% | 30,95%
Ja 87 69,05% | 69,05%

Keine Angabe 0

Insgesamt 126
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4.2.1.21 Wie lautet die Postleitzahl Inres Wohnortes ?

Der Verbreitungsgrad des Internetfragebogens kann anhand der aufgefiihrten
Postleitzahlen verdeutlich werden.

PLZ Stadte/Bereiche Anzahl PLZ Stadte/Bereiche Anzahl
01.. Dresden 2 39.. Magdeburg/Stendal 1
02.. Bautzen 1 40.. Dusseldorf 1
03.. Cottbus 2 41.. M. - Gladbach 1
04.. Leipzig 1 42.. Wuppertal 2
07.. Gera 2 44.. Dortmund 1
08.. Zwickau 1 48.. Munster 2
10.. Berlin 1 49.. Osnabriick 6
12.. Berlin 1 50.. Kdln 1
13.. Berlin 3 51.. Kdln 2
14.. Berlin 2 52.. Aachen 1
16.. Oranienburg 1 53.. Bonn 1
21.. Hamburg 2 58.. Hagen 2
22.. Hamburg 1 59.. Hamm/Arnsberg 1
24.. Kiel/Flensburg 2 63.. Aschaffenburg 2
25.. Elmshorn 1 64.. Darmstadt 1
26.. Oldenburg/Emden 3 67.. Kaiserslautern 1
27.. Bremerhaven 4 70.. Stuttgart 4
28.. Bremen 1 72.. Tubingen 2
29.. Celle 1 76.. Karlsruhe 1
30.. Hannover 20 78.. nicht benannt 2
31.. nicht benannt 1 83.. Rosenheim 1
32.. Herford 4 84.. Landshut 1
33.. Bielefeld 1 85.. Ingolstadt 2
34.. Kassel 1 87.. Kempten 1
35.. Giel3en 2 88.. Friedrichshafen 1
37.. Gottingen 1 93.. Regensburg 1
38.. Braunschweig 2 97.. Wirzburg 1
98.. Suhl 1

Die Haufung fiur die Angaben in Hannover hangt damit zusammen, dass der

Fragebogen in dieser Stadt entworfen wurde.
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4.2.1.22 Welche Schule haben Sie besucht ?

In Deutschland besteht ein belegbarer Zusammenhang zwischen Schulbildung und
Nutzungsgrad des Internets (Bundesamt fir Statistik). Um trotzdem eine
aussagekraftige Erhebung durchzufihren, die einer Telefonumfrage gleichkommt, ist
es wichtig, den Bildungsgrad der Befragten zu registrieren und in der Auswertung

entsprechend zu berucksichtigen.

So hatten 71 (56,35%) das Gymnasium besucht, 35 (27,78%) die Realschule und
neun (7,14%) die Hauptschule. ,Keine Angabe“ wurde von elf (8,73%) bestehen

gelassen.

Welche Schule haben Sie besucht ? absolut | relativ korrigiert
Hauptschule 9 7,14% 7,83%

Realschule 35 27,78% 30,43%

Gymnasium 71 56,35% 61,74%

Sonderschule 0 0,00% 0,00%
Keine Angabe 11 8,73%
Insgesamt 126

4.2.1.23 Wie alt sind Sie?

In der Altersgruppe von 30 bis 39 Jahren waren 39 (30,71%) der Befragten, gefolgt
von 35 (27,56%) mit 20 bis 29 Jahren. 27 (21,26%) der Opfer von Hundeangriffen
waren 40 bis 49 Jahre alt, sieben (5,51%) im Alter zwischen 10 und 19 Jahren, funf
(3,94%) von 50 bis 59 Jahren, vier (3,15%) von 60 bis 69 Jahren und einer (0,79%)

im Alter von 70 bis 79 Jahren. Insgesamt beantworteten 126 Personen diese Frage.

Wie alt sind Sie? absolut | relativ korrigiert
<10 1 0,79% 0,84%
10-19 7 5,56% 5,88%

20-29 35 27,78% 29,41%
30 -39 39 30,95% 32,77%
40 - 49 27 21,43% 22,69%

50 - 59 5 3,97% 4,20%

60 - 69 4 3,17% 3,36%

70-79 1 0,79% 0,84%
Keine Angabe 7 5,56%

Insgesamt 126
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4.2.1.24 Geschlecht des Opfers:

Mit 80 (63,49%) Personen war der grofite Anteil der Befragten weiblichen
Geschlechts. Nur 41 (32,54%) Personen waren mannlich. Keine Angabe wurde

funfmal (3,97%) registriert.

Geschlecht des Opfers: absolut | relativ korrigiert
mannlich 41 32,54% 33,88%
weiblich 80 63,49% 66,12%
keine Angabe 5 3,97%
Insgesamt 126

4.2.1.25 Was meinen Sie zur Haltung von Hunden ?

Diese Frage enthielt die Moglichkeit mehrfacher Antworten. Insgesamt erbrachte
diese Frage 288 Antworten. Ein Grol3teil, 112 (38,89%), meinte, dass man Hunde nur
dann halten sollte, wenn man genug Zeit fur sie hat. 61 (21,18%) fanden, dass die

Hunde nur genug Auslauf benétigen, dann spiele die GroRe der Wohnung keine

Rolle. 56 (19,44%) fanden, dass Hunde in der Stadt gehalten werden k&énnen.
.Hunde brauchen einen Garten* gaben 38 (13,19%) an. Zehn (3,47%) fanden, dass
man Hunde nur auf dem Land halten sollte und nicht in der Stadt. Funf (1,74%)
gaben an, dass nur Hunde bis zu einer Grol3e von 30 cm (Wadenhdhe) in der Stadt

gehalten werden sollten. Einer (0,35%) meinte, dass nur Hunde bis zur Gro3e von 65

cm (Kniehohe) in der Stadt gehalten werden sollten. Vier (1,39%) hatten keine

Meinung und einer (0,35%) beliel3 ,keine Angabe* aktiviert.

Was meinen Sie zur Haltung von Hunden ? absolut| relativ | korrigiert
Ich finde, man sollte Hunde nur auf dem Land halten, nicht in der Stadt 10 | 3,47% | 3,48%
Ich finde, Hunde brauchen einen Garten 38 |13,19%| 13,24%
Ich finde, man kann einen Hund auch in der Stadt halten 56 (19,44%| 19,51%
Ich finde, ein Hund braucht nur genug Auslauf, dann spielt die G_roBe der 61 |21.18%| 21.25%
Wohnung keine Rolle
Ich finde, man sollte nur Hunde bis zur Gré3e 30 cm (Wadenhéhe) in der 5 1,74% | 1,74%
Stadt halten
Ich finde, man sollte Hunde nur bis zur Gré3e von 65 cm (Kniehéhe) in der 1 0.35% | 0,35%
Stadt halten
Ich finde, man sollte Hunde nur dann halten, wenn man geniigend Z_elt far 112 |38,89%| 39.02%
sie hat
Ich habe dazu tberhaupt keine Meinung 4 1,39% | 1,39%
Keine Angabe 1 0,35%
Insgesamt | 288
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4.2.1.26 Was schlagen Sie vor, damit so etwas nicht  noch mal passiert ?

Bei der Frage nach praventiven Mal3inahmen, gab es ebenfalls die Mdglichkeit,

mehrfach zu antworten, sodass 298 Antworten zusammen kamen.

Als wichtigste Préavention vor Hundeangriffen wurde hiernach 85 mal (28,52%)

genannt, der Hund sollte gut gehorchen, sowie 84 mal (28,19%), der Hundehalter

sollte von einem Fachmann ausgebildet sein. 71 (23,83%) meinten, dass ein
Fuhrerschein fur Hundehalter eingesetzt werden sollte. 28 (9,40%) gaben an, dass
der Hund von einem Fachmann ausgebildet sein sollte und 15 (5,03%), dass der
Hund nur an der Leine gefihrt werden sollte. Sieben (2,35%) fanden, dass Hunde

generell einen Maulkorb tragen sollten. Einer (0,34%) wuf3te keine Antwort, und

sieben (2,35%) machten ,keine Angabe®“.

Was schlagen Sie vor, damit so etwas nicht noch mal passiert ? absolut | relativ | korrigiert
Hunde sollten generell einen Maulkorb tragen 7 2,35% | 2,41%
Hunde sollten nur an der Leine gefihrt werden 15 5,03% | 5,15%
Der Hund sollte von einem Fachmann ausgebildet sein 28 9,40% | 9,62%
Der Hundehalter sollte von einem Fachmann ausgebildet sein 84 28,19% | 28,87%
Es sollte ein Fuhrerschein fur Hundehalter eingesetzt werden 71 23,83% | 24,40%
Der Hund sollte gut gehorchen 85 28,52% | 29,21%
Alle Hunde sollten eingeschlafert werden 0 0,00% | 0,00%
Weild ich nicht 1 0,34% | 0,34%
Keine Angabe 7 2,35%

Insgesamt 298
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4.2.2 Ergebnisse von Fragebégen von Opfern, die geb

issen wurden

Insgesamt haben 126 Opfer den Fragebogen beantwortet. 109 gaben an, dass sie

gebissen (siehe hierzu Kap. 3.3.3, S.41) und verletzt worden seien. 18 wurden bei

dem Angriff nicht verletzt, ihre Angaben wurden daher in der folgenden Auswertung

nicht bertcksichtigt.

4.2.2.1 Wem gehorte der Hund, der Sie gebissen hat  ?

Die Auswertung der Fragebogen von Bissopfern, die tatsachlich verletzt wurden
ergab, dass mit 53 (49 %) der bei3ende Hund einem Fremden gehdrten, 33 (30%)

waren Hunde von Bekannten, dreizehn (12 %) waren die eigenen Hunde und funf

(5%) waren Hunde von Freunden. Nur einer (1%) wusste es nicht, und vier (4%)

machten ,Keine Angabe®“.

Wem gehdrte der Hund, der Sie gebissen hat? absolut relativ korrigiert

mir selbst 13 12% 12%
einem Freund 5 5% 5%
einem Bekannten 33 30% 31%
einem Fremden 53 49% 50%
Weil3 ich nicht 1 1% 1%

Keine Angabe 4 4%

Insgesamt 109
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4.2.2.2 Verletzte durch Bisse

Hier wurden nur Bisse berlcksichtigt, die tatsachlich zu einer Verletzung gefluhrt
haben.

18 - Verletzte Verletzte durch Hundebisse pro Jahr

16 —
14
12 4

10 4 M

:;DDDHDDD DDH DDDHDHHD HH

Jahr 63 (69|70|73|74|75|78|80|82|84|8586|87|88/89(90|91|92|93|94|95|96|97

98(99|00|01|02|03

Verletzte 11131114113 |41|1|1|2|1|2|3|1|4|2|2|6|6|10/16/16| 7

Die meisten BeilR3vorfalle wurden fir die Jahre 2001 und 2002 angegeben. Dies liegt
an der Zeitnahe der Befragung und ist kein Indiz dafir, dass in diesen Jahren die
Hunde besonders aggressiv waren.
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4.2.2.3 Wo ist der Zwischenfall passiert ?

Von den 109 Opfern, die durch Hundebisse verletzt wurden, befanden sich jeweils 21
(19%) mit dem Hund auf engen Raum sowie beim Spaziergang am Feld, Wald oder
einer Grunanlage. Neunzehn (17 %) befanden sich in einem gro3en Raum bzw.
Garten und sechzehn (15 %) verweilten auf einem offentlichen Weg. Sieben (6 %)
waren an einer unbefahrenen und fiinf (5%) an einer befahrenen StralRe. 20 (18 %)

machten ,Keine Angabe®“.

Wo ist der Zwischenfall passiert ? absolut| relativ | korrigiert

Der Hund befand sich in einem engen Raum (z.B. Hausflur, Auto) 21 19% 24%
Der Hund befand sich in einem grof3en Raum bzw. im Garten 19 17% 21%
Der Hund befand sich auf einem 6ffentlichen Weg 16 15% 18%
Beim Spaziergang am Feld, Wald oder in einer Griinanlage 21 19% 24%
An einer befahrenen StralRe 5 5% 6%
An einer unbefahrenen Stral3e 7 6% 8%
Weil3 ich nicht 0 0% 0%

Keine Angabe 20 18%

Insgesamt 109

In 60 Fallen (55 %) fand der Angriff auf neutralem Grund und Boden statt, 38 (35 %)
ubergriffe erfolgten im Territorium des Hundes. Drei Opfer (3%) hielten sich im

Territorium eines anderen Hundes auf, sechs ( 6 %) wussten es nicht und zwei (2%)

machten ,Keine Angabe®“.

Es handelte sich bei dem Ort des Angriffs um absolut| relativ | korrigiert
das Territorium meines Hundes 38 35% 36%
das Territorium eines anderen Hundes 3 3% 3%
um neutrales Gebiet 60 55% 56%
Weil3 ich nicht 6 6% 6%
Keine Angabe 2 2%
Insgesamt 109
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4.2.2.4 Wer war in der Nahe (auf3er dem angreifenden  Hund)?

Von den insgesamt 109 Verletzten unter den Bissopfer gaben 67 (61%) an, dass der
Hundehalter bei dem Vorfall anwesend waren.

40 Befragte (37%) gaben an, dass keine weitere Person anwesend war. 28 (26%)

gaben eine weitere Person an und 27 (25%) gaben mehrere Personen an.

62 (57%) meinten, dass kein weiterer Hund in der N&he war, 25 (23%) gaben einen
weiteren Hund und sechzehn (15%) mehrere Hunde an.

Wer war in der N&he (aul3er dem angreifenden Hund)? absolut| relativ | korrigiert
Der Hundehalter 67 61% 61%

keine weitere Person 40 37% 42%
eine weitere Person 28 26% 29%
mehrere Personen 27 25% 28%
Keine Angaben zu weiteren Personen 14 13%

Insgesamt 109

kein weiterer Hund 62 57% 60%

ein weiterer Hund 25 23% 24%

mehrere Hunde 16 15% 16%

Keine Angaben zu weiteren Hunden 6 6%

Insgesamt 109

4.2.2.5 War der Hund angeleint ?

Mit 89 (82%) gab der grofite Teil der Opfer, die Verletzungen davongetragen hatten
an, dass der Hund nicht angeleint war. Bei Siebzehn (16%) war der Hund angeleint
und einer (1%) wussten es nicht. Nur zwei (2%) gaben ,Keine Angabe“ an.

War der Hund dabei angeleint? absolut relativ korrigiert
ja 17 16% 16%
nein 89 82% 83%
Weil3 ich nicht 1 1% 1%
Keine Angabe 2 2%
Insgesamt 109
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4.2.2.6 Welche Erklarung haben Sie fur den Angriff?

Mit 33 (30 %) der Uberwiegende Anteil der Opfer, die durch einen Hundebiss verletzt
wurden, gaben mangelnde oder gar fehlende Erziehung des Hundes als Erklarung
an. 29 (27 %) meinten, dass sie sich selbst falsch verhalten hatten. Siebzehn (16 %)
gaben das Fehlverhalten des Besitzers an, neun (8%) meinten sowohl sie selbst als
auch der Besitzer hatten sich falsch verhalten und einer (1%) gab an, dass das

Fehlverhalten des Hundes an einer anderen Person gelegen hatte.

Welche Erklarung haben Sie fur den Angriff ? absolut | relativ | korrigiert

Mangelnde oder gar fehlende Erziehung des Hundes 33 30% 31%
Fehlverhalten des Besitzers 17 16% 16%
Eigenes Fehlverhalten 29 27% 28%
Fehlverhalten einer anderen Person 1 1% 1%
Sowohl ich als auch der Besitzer haben sich falsch verhalten 9 8% 9%
Weild ich nicht 16 15% 15%

Keine Angabe 4 4%

Insgesamt 109

4.2.2.7 GroRe des Hunde

Unter den 109 Hunden, deren Bisse zu Verletzungen fuhrten, waren 49 (45%) grol3e,

36 (33%) mittlere und 23 (21%) kleine Hunde.

Grole des Hundes: absolut | relativ | korrigiert
Kleiner Hund 23 21% 21%
Mittlerer Hund 36 33% 33%
Grof3er Hund 49 45% 45%
Weild ich nicht 0 0% 0%
Keine Angabe 1 1%
Insgesamt 109
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4.2.2.8 Bei dem Hund handelte es sich um eine

Bei 62 Hunden (57%) handelt es sich um Rassehunde, 40 (37%) waren Mischlinge
und sieben (6%) machten ,Keine Angabe“ an.

Bei dem Hund handelte es sich um einen | absolut | relativ | korrigiert
Rassehund 62 57% 61%
Mischling 40 37% 39%
Keine Angabe 7 6%
Insgesamt 109

Folgende Rassen waren einmal vertreten (in alphabetischer Reihenfolge):
Berner Sennenhund, Border Collie, Cocker Spaniel, Deutsch Drahthaar,
Deutscher Wachtelhund, Eurasier, Kleiner Munsterlander, Leonberger, Pudel,
Russischer Terrier, Sheltie, Spitz

Folgende Rassen waren zweimal vertreten:

Altdeutscher Schaferhund, Bernhardiner, Boxer, Deutsche Dogge, Dobermann,
Hovawart

Rassen mit mind. drei Individuen:

Rasse Anzahl
Chow-Chow 3
Dackel 5
DSH 20
Golden Retriever 3
Rottweiler 3
Insgesamt 34

Nicht zuzuordnende Rassen waren viermal vertreten. Diese Antworten zeigen ein

Spektrum von 24 Rassen, die alle ihren Opfer Verletzungen zugefugt haben.
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4.2.2.9 Geschlecht des Hundes

73 (67%) der beiRenden Hunde, die ihre Opfer verletzt haben waren mannlich, je

18 (17%) waren weiblich bzw. machten ,Keine Angaben* dazu.

Geschlecht des Hundes: | absolut | relativ | korrigiert
mannlich 73 67% 80%
weiblich 18 17% 20%
Keine Angabe 18 17%
Insgesamt 109

4.2.2.10 War der Hund kastriert / sterilisiert ?

53 (49%) der Hunde waren nicht kastriert, 45 (41 %) wussten es nicht, sechs (6%)
waren kastriert und funf (5 %) machten ,Keine Angabe®“.

War der Hund zum Zeitpunkt des absolut | relativ | korrigiert
Vorkommnisses kastriert/sterilisiert? 9
ja 6 6% 6%
nein 53 49% 51%
Weil3 ich nicht 45 41% 43%
Keine Angabe 5 5%
Insgesamt 109

100 (92%) machten ,Keine Angabe“ und sechs (6%) ,weil3 ich nicht“. Nur eine (1%)
Hundin war laufig, eine (1%) war innerhalb der ersten sechs Wochen nach der

Laufigkeit und eine (1%) hatte gerade Welpen.

Nur beantworten, wenn der Hund weiblich und nicht kastriert war: absolut |relativ| korrigiert
Sie war kurz vor der Laufigkeit 0 0% 0%
Sie war laufig 1 1% 11%
Sie war innerhalb der ersten sechs Wochen nach der Laufigkeit 1 1% 11%
Sie war scheintréachtig 0 0% 0%
Sie hatte gerade Welpen 1 1% 11%
Weild ich nicht 6 6% 67%

Keine Angabe 100 92%

Insgesamt 109
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4.2.2.11 Wie alt war der Hund (am Tag des Angriffs) ?

Wie alt war der Hund (am Tag des Angriffs)? absolut relativ korrigiert
6 Monate 0 0% 0%
7 Monate 1 1% 1%
8 Monate 0 0% 0%
9 Monate 1 1% 1%
10 Monate 0 0% 0%
11 Monate 0 1% 0%
1 Jahr 1 3% 1%
1,5 Jahre 1 1% 1%
2 Jahre 4 5% 4%
2,5 Jahre 2 3% 2%
3 Jahre 7 12% 7%
4 Jahre 9 10% 9%
5 Jahre 8 10% 8%
6 Jahre 3 5% 3%
7 Jahre 3 3% 3%
8 Jahre 4 1% 1%
9 Jahre 2 2% 2%
10 Jahre 3 4% 3%
11 Jahre 0 1% 0%
12 Jahre 0 0% 0%
13 Jahre 1 2% 1%
14 Jahre 0 1% 0%
15 Jahre 1 1% 1%
16 Jahre 0 0% 0%
Weild ich nicht 26 24% 25%
Keine Angabe 3 3% 3%
7 6%
Insgesamt 109
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4.2.2.12 Was ist dem Hund passiert?

Die meisten Hunde, genau 87 (80%), blieben unverletzt, sechs (6%) wurden leicht

verletzt und funf (5%) mussten eingeschlafert werden.

Was ist dem Hund passiert? absolut |relativ| korrigiert
gar nichts (unverletzt) 87 80% 85%

leicht verletzt (oberflachlich) 6 6% 6%
etwas schwerer verletzt (z. B tiefe Hautverletzung) 0 0% 0%
schwerverletzt (mehrwdchige Behandlung, Einschrankung im 0 0% 0%
Bewegungsablauf,

sehr schwere Verletzung (lebenslange Folgen, z.B. Amputation) 0 0% 0%
ist an den Verletzungen gestorben 0 0% 0%
musste eingeschlafert werden 5 5% 5%
nichts bekannt 4 1% 1%

Keine Angabe 7 6%

Insgesamt 109

4.2.2.13 In welchem Gemiitszustand befanden Sie sich,  bevor der Hund gebissen hat?

Viele glauben, dass ihre innere Einstellung das Verhalten des Hundes beeinflusst.
Allerdings wurden 45 (41%) Menschen verletzt, die angaben, dass sie ausgeglichen
waren. 29 (27%) gaben an, dass sie gut gelaunt waren und zwoélf (11%), dass sie
aufgeregt waren. Zehn (9%) konnten sich nicht mehr daran erinnern und finf (5%)
waren Ubermutig sowie witend gewesen. Einer (1%) war angstlich, einer (1%) war

traurig und einer (1%) wusste es nicht.

In welchem Gemitszustand befanden Sie sich, . -
bevor der Hund gebissen hat? absolut relativ korrigiert

angstlich 1 1% 1%
traurig 1 1% 1%
ausgeglichen 45 41% 41%
witend 5 5% 5%
gut gelaunt 29 27% 27%
schlecht gelaunt 0 0% 0%
aufgeregt 12 11% 11%
Ubermiitig 5 5% 5%
kann mich nicht mehr daran erinnern 10 9% 9%
weil3 ich nicht 1 1% 1%

Keine Angabe 0 0%

Insgesamt 109
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4.2.2.14 Welche Aussage traf zum Zeitpunkt des Angri  ffs auf Sie zu ?

Bei den Auffalligkeiten gaben 93 (85%) an, dass nichts von den Vorgaben zutraf.
Funf (5%) gingen unkoordiniert, drei (3%) schimpften und vier (4%) wussten es nicht.
Zwei (2%) hatten eine Ful3-/Beinverletzung, einer machte ,Keine Angabe* an und

einer (1%) war betrunken.

Welche Aussage traf zum Zeitpunkt des Angriffs auf Sie zu ? absolut |relativ| korrigiert
Ich hatte eine Ful3-/Beinverletzung 2 2% 2%
Ich hatte eine Gehhilfe dabei 0 0% 0%
Ich war gehbehindert 0 0% 0%
Ich war Rollstuhlfahrer 0 0% 0%
Ich zeigte einen unkoordinierten 5 5% 5%
Ich redete mit mir selbst 0 0% 0%
Ich schimpfte 3 3% 3%
Ich war betrunken 1 1% 1%

Nichts trifft zu 93 85% 86%

Weil3 ich nicht 4 4% 4%
Keine Angabe 1 1%
Insgesamt 109

4.2.2.15 Welche sichtbare Kleidung haben Sie getrag en?
Die Personen fielen nur selten aufgrund einer Kopfbedeckung oder eines

Gegenstandes in der Hand auf. Der grof3te Teil trug eine Hose und eine Jacke.

Welche sichtbare Kleidung hat die angegriffene Person getragen? |absolut| relativ | korrigiert

Hose 95 87% 96%
Rock/Kleid 4 1% 1%
keine Angabe zu Hose/Rock 10 9%

zusammen 109

Jacke 58 53% 98%
Mantel 1 1% 2%

keine Angabe zu Jacke/Mantel 50 46%

zusammen 109

Kopfbedeckung 9 8% 11%
Gegenstand in der Hand 3 3% 4%
Weil3 ich nicht zu sonstige Bekleidung 6 6% 8%

keine Angabe zu sonstige Bekleidung 11 10%

zusammen 29
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4.2.2.16 Was ist Ihnen passiert?

Vor der Auswertung wurden die Daten derjenigen herausgenommen, die keine
Verletzung hatten (vgl. Kap. 4.2.2 , S. 122). Daher sind hier natirlich nur Verletzte

aufgefuihrt. Wobei 58 (53%) etwas schwerer verletzt gewesen sind und 43 (39%)

leicht verletzt. Immerhin sind acht (7%) sehr schwer verletzt worden.

Was ist lhnen passiert? absolut| relativ | korrigiert
gar nichts (unverletzt) 0 0% 0%
leicht verletzt (oberflachlich) | 43 39% 39%
etwas schwerer verletzt (z. B tiefe Hautverletzung) 58 53% 53%
schwerverletzt (mehrwdchige Behandlung, Einschrankung im 8 7% 7%
Bewegungsablauf)
sehr schwere Verletzung (Ilebenslange Folgen, z.B. Amputation) 0 0% 0%
Weil3 ich nicht 0 0% 0%
Keine Angabe 0 0%
Insgesamt | 109
4.2.2.17 Verletzte Kdrperteile in Bezug zur HundegréRRe
Verletzte Korperteile in Bezug zur Hundegrol3e*
kleiner Hund mittelgro3er Hund? grof3er Hund Summe
absolut | relativ | absolut | relativ | absolut | relativ | absolut | relativ
Hand" 3 33,33% 6 28,57% 2 7,69% 11 19,64%
Arm - - 2 9,52% 11 42,31% 13 23,21%
Bein 5 55,56% 8 38,10% 6 23,08% 19 33,93%
Wade 1 11,11% 2 9,52% 2 7,69% 5 8,93%
Gesicht - - 2 9,52% 2 7,69% 4 7,14%
Hifte - - 1 4,76% 1 3,85% 2 3.,57%
Schulter - - - - 1 3,85% 1 1,79%
Bauch - - - - 1 3,85% 1 1,79%
Angegebene Verletzung 56
Keine Angabe der Korperteile 48
7

Keine Erlauterung

*Zwei Falle, bei denen der Hund nacheinander in unterschiedliche Kérperteile gebissen hat.

! Gehirntumor wurde bei dem Hund spéter festgestellt
2 Ein Hund hatte einen Schlaganfall
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4.2.2.18 Welche gesundheitlichen Folgen hatte der B ei3vorfall?

Fur 52 (48%) traten keine langfristige Folgen ein, 50 (46 %) gaben an, dass sie

Narben hatten, aber keine korperlichen Einschrankungen. Einer (1%) war leicht

eingeschrankt, einer (1%) wusste es nicht und finf (5%) machten keine Angaben.

Welche gesundheitlichen Folgen hatte

der BeiRvorfall auf langere Sicht fur Sie? absolut| relativ | korrigiert
Keine 52 48% 50%
Ich habe Narben, aber keine kdrperlichen Einschrénkungen 50 46% 48%
Ich bin seitdem leicht eingeschréankt 1 1% 1%
Weil3 ich nicht 1 1% 1%
Keine Angabe 5 5%
Insgesamt 109

4.2.2.19 Welche der folgenden Aussagen trifit auf S ie zu?

Bei den psychologischen Folgen gaben 41 (38%) an, dass sie das Erlebte gut

verarbeiten konnten und normal mit Hunden umgehe. 34 (31%) gaben an, dass ihre

Einstellung Hunden gegeniber unverandert geblieben ist. Dreizehn (12%) sind

inzwischen Hunden gegenuber vorsichtig geworden, elf (10 %) mégen Hunde trotz
des Beil3vorfalls. Sechs (6%) hatten seitdem Angst vor Hunden, zwei (2%) haben

sich einen Hund zugelegt, einer (1%) hat immer schon Angst vor Hunden und einer

(1%) machte ,Keine Angabe“.

Welche der folgenden Aussagen trifft auf Sie zu ? absolut| relativ |korrigiert
Ich hatte immer schon Angst vor Hunden 1 1% 1%
Ich habe erst seitdem Angst vor Hunden 6 6% 6%
Ich bin gegeniiber Hunden vorsichtig 13 12% 12%
Ich konnte das Erlebte gut ve_rarbeiten und a1 38% 38%
gehe normal mit Hunden um

Ich mag Hunde trotzdem 11 10% 10%
Ich habe mir seitdem einen Hund zugelegt 2 2% 2%
Keine 34 31% 31%
Weild ich nicht 0 0% 0%

Keine Angabe 1 1%

Insgesamt 109
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4.2.2.20 Wie viele der Opfer sind selbst Hundehalte  r?

28 (25,69 %) der befragten Opfer waren selbst Hundehalter, 81 (74,31 %) waren
nicht selbst Hundehalter.

Sind Sie selbst Hundehalter? absolut relativ
ja 28 25,69%
nein 81 74,31%
Insgesamt 109
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4.2.2.21 Postleitzahl

PLZ Stadte/Bereiche Anzahl
01.. Dresden 2
02.. Bautzen 1
03.. Cottbus 2
04.. Leipzig 1
07.. Gera 2
08.. Zwickau 1
10.. Berlin 1
12.. Berlin 1
13.. Berlin 3
14.. Berlin 2
16.. Oranienburg 1
21.. Hamburg 2
22.. Hamburg 1
24.. Kiel/Flensburg 2
25.. Elmshorn 1
26.. Oldenburg/Emden 3
27.. Bremerhaven 4
28.. Bremen 1
29.. Celle 1
30.. Hannover 20
31. n. b. 1
32.. Herford 4
33.. Bielefeld 1
34.. Kassel 1
35.. Giel3en 2
37.. Gottingen 1
38.. Braunschweig 2
39.. Magdeburg/Stendal 1
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PLZ Stadte/Bereiche Anzahl
40.. Dusseldorf 1
41.. M. - Gladbach 1
42.. Wuppertal 2
44.. Dortmund 1
48.. Munster 2
49.. Osnabriick 6
50.. Kéln 1
51.. Kéln 2
52.. Aachen 1
53.. Bonn 1
58.. Hagen 2
59.. Hamm/Arnsberg 1
63.. Aschaffenburg 2
64.. Darmstadt 1
67.. Kaiserslautern 1
70.. Stuttgart 4
72.. Tbingen 2
76.. Karlsruhe 1
78.. n. b. 2
83.. Rosenheim 1
84.. Landshut 1
85.. Ingolstadt 2
87.. Kempten 1
88.. Friedrichshafen 1
93.. Regensburg 1
97.. Wirzburg 1
98.. Suhl 1
insgesamt 107




4.2.2.22 Welche Schule haben Sie besucht?

Der grofdte Teil der durch Hundeangriffe Verletzten, 65 (60%), ging auf das
Gymnasium; 31 (28%) auf die Realschule und neun (8%) auf die Hauptschule, vier

(4%) machten hierzu ,Keine Angabe“.

Welche Schule haben Sie besucht? |absolut| relativ | korrigiert

Hauptschule 9 8% 9%
Realschule 31 28% 30%
Gymnasium 65 60% 62%
Sonderschule 0 0% 0%

Keine Angabe 4 4%

Insgesamt 109

4.2.2.23 Alter
Die meisten Opfer mit Verletzung durch einen Hundebiss sind im Alter zwischen 20

und 49 Jahren.

Alter absolut | relativ |korrigiert

<20 6 6% 6%
20-29 31 28% 29%
30-39 37 34% 35%
40-49 24 22% 22%
50-59 5 5% 5%
60-69 3 3% 3%
70-79 1 1% 1%

Keine Angabe 2 2%

Insgesamt 109
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4.2.2.24 Geschlecht

Der Uberwiegende Anteil mit 73 (67%) sind Frauen, lediglich 36 (33%) Manner
beantworteten den Opferfragebogen.

Sie sind: absolut| relativ | korrigiert

mannlich | 36 33% 33%
weiblich | 73 67% 67%

Keine Angabe 0 0%

Insgesamt | 109
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5 Diskussion

Die Erhebung lief vom 01.06.02 bis zum 30.05.03 im Internet. Da ein Unterschied in
der Befragung im Internet zu einer schriftichen Befragung besteht, konnten die
schriftlich eingesandten Fragebdgen nicht berticksichtigt werden.

5.1 Diskussion des Fragebogens fir Hundehalter
5.1.1 Al: ,Warum haben sie sich einen Hund zugelegt ?

Diese Frage wurde, wie in Kapitel 3.1.1.7, Seite 34 als Einstiegsfrage konstruiert.
Einen direkten Zusammenhang zwischen dem Angriff eines Hundes auf einen

Menschen und den Anschaffungsgrinden gab es nicht.

Die meisten Hunde wurden zur Gesellschaft angeschafft, danach, weil die Rasse so
gut gefallen hatte und an dritter Stelle als Wachhund. Dariiber hinaus wurden Hunde
auch aus Mitleid, sowie als Spielkamerad fur die Kinder angeschatfft.

5.1.2 A2: Bei lhrem Hund handelt es sich um einen .

Die Frage nach der Rasse wurde gestellt, um Rassehunde mit einer vermeintlich
hoheren Aggressionsbereitschaft aufnehmen zu konnen. 157 Rassehunde wurden
genannt, 27 waren nicht zuzuordnen. Verblieben 130 Rassehunde, die 43 Rassen
zugeordnet werden konnten. 24 Rassehunde die auf vierzehn Rassen verteilt werden
konnten, haben einen Menschen dabei durch Biss verletzt. Am haufigsten, wurde
dabei der Schnauzer genannt (viermal), gefolgt vom Golden Retriever (dreimal).
Hierbei wurden Riesen-, Mittel- und Zwergschnauzer unter dem Begriff ,Schnauzer”
zusammengefasst, da die Angaben nicht immer eindeutig differenzierten.

Den GroR3te Anteil machten die Rassehunde (157) aus, dicht gefolgt von den
Mischlingen (147). Bei den Hunden, die gebissen und dabei einen Menschen verletzt
haben, wurden immerhin zu gleichen Teilen Rassehunde und Mischlinge (je 24)

genannt.

Diese Angaben sind als relativ genau anzusehen, da sie von den Hundehaltern
selbst gemacht wurden und davon auszugehen ist, dass sie genau wissen zu

welcher Rasse der Hund tatséchlich gehort.

-138-



Anders sind Angaben Dritter zu bewerten, da nur ein geringer Anteil der Bissopfer
Uber kynologische Kenntnisse verfligt. Auch wenn man bestimmte Hunde Rassen
zuordnen kann, unterliegen diese hohen Heterogenitaten. Ebenso durften im
Gebaude und in der Farbgebung &hnliche Rassen und deren Mischlinge nicht klar

voneinander abzugrenzen sein.

5.1.3 A3: Wie alt war der Hund (am Tag des Angriffs )?

Von Interesse war, in welcher Altersgruppe sich aggressive Hunde befanden, daher
wurde die Frage nach dem Alter des Hundes (am Tag des Angriffs) gestellt.

Die Hunde mittleren Alters, wurden am haufigsten genannt, insbesondere Hunde im

Alter zwischen 3 bis 6 Jahren.

Im Vergleich hierzu waren Hunde, die einen Menschen verletzt hatten, im Alter
zwischen 3 bis 5 Jahren, also ebenfalls Hunde mittleren Alters. Es ist zwar nicht
bewiesen, aber Hunde, die gelernt hatten, sich durch Beil3en Distanz zu verschaffen,
wurden vermutlich nicht besonders alt, da man sie friher oder spater euthanasiert
hat.

5.1.4 A4: Geschlecht des Hundes

Bei der Auswertung aller Fragebdgen tberwogen die mannlichen Hunde (199 von
327) gegenuber den weiblichen (108 von 327) eindeutig.

Insgesamt haben 38 (von 50) mannliche und 10 (von 50) weibliche Hunde gebissen.

Tatsachlich schienen vor allem Riden Probleme zu machen. Hier ware es sicher
interessant herauszubekommen, ob es sich um erlernte Aggression handelt oder an

der Physiologie selbst liegt.
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515 A5 War |hr Hund zum Zeitpunkt des Vorkommniss es
kastriert/sterilisiert?

Die Hormonlage eines jeden Hundes kann zur Aggression beisteuern. Daher wurde
die Frage gestellt, ob der Hund zum Zeitpunkt des Vorkommnisses kastriert war.

Inzwischen weil3 man, dass Hundinnen nach der Kastration eher aggressiver sind,
als vor dem Eingriff. Daher ist nur bei Riden eine Kastration als prophylaktische
MalRnahme in Erwagung zu ziehen. Allerdings sollte man diesen Eingriff erst
durchfihren, wenn man sicher ist, dass dadurch eine Verbesserung des Verhaltens
zu erreichen ist. Dies erzielt man am besten durch eine pharmakologische Kastration

mit Hormongaben.

Bestimmte Hormonlagen fihren bei Hundinnen ebenfalls zur Steigerung der
Aggression. So unterliegen Hundinnen, nicht nur wenn sie Welpen haben, dem
Einfluss von Progesteron, sondern auch wenn sie scheintrachtig sind oder sich
zwischen dem funften bis 120. Tag des Zyklus befinden. Das natirliche
Abwehrverhalten gegentuber allem, was sich den Welpen oder bei Scheintrachtigkeit
z. B. adoptierten Spielzeug néhert, unterliegt dem Hormoneinfluss.

Die Antworten auf die Frage, ob der Hund zum Zeitpunkt der Vorkommnisses
kastriert/sterilisiert war, ergaben, dass immerhin 25 ( von 40) kastrierte Riden und 13
(von 40) nicht kastrierte Ruden einen Menschen durch einen Biss verletzt hatten.
Von zehn weiblichen Hunden, die gebissen hatten, waren drei kastriert. Daher kann
weder die Aussage, dass kastrierte Hindinnen eher aggressiv sind, noch die dass
kastrierte Ruden friedlicher sind, bestétigt werden.

Die Komponente der erlernten Aggression spielt eine erheblich hohere Rolle. Bei
Hunden, die Aggressionen zeigen, muss Einfluss auf ihr Verhalten genommen
werden. Erst dann kann man hoffen, dass Aggression seltener bis gar nicht gezeigt

wird.
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5.1.6 AG6: GrofRe des Hundes

Bei vielen Menschen nimmt die Angst vor Hunden proportional mit der Gréf3e zu. So
gelten groRe Hunde gemeinhin als gefahrlicher als kleine.

Die Analyse der Frage nach der GroRe des Hundes ergab, dass am haufigsten
Hunde mittlerer GroR3e (147 von 327) registriert wurden, dicht gefolgt von grof3en
Hunden (117 von 327). Kleine Hunde (44 von 327) wurden dagegen nicht so haufig

genannt.

Gebissen haben mittlere Hunde (22 von 50), groRe Hunde (19 von 50) und kleine
Hunde (9 von 50). Dafur verantwortlich, dass kleine Hunde nicht ganz so haufig
benannt wurden, ist moglicherweise, dass sie erheblich geringere Verletzungen
zugeflgt haben als grof3e und somit ein Biss auch eher verziehen wird.

5.1.7 A7: War der Hund zum Zeitpunkt des Vorkommniss  es vdllig gesund?

Ein Tier, das krank ist, reagiert schneller aggressiv als ein gesundes. Die Frage nach
dem Gesundheitszustand gab Hinweise darauf, auch wenn viele nicht genau
wussten, ob ihr Hund gesund ist oder nicht.

Wenn die Annahme stimmt, dann mussten bei den Beil3vorfallen haufig kranke
Hunde gemeldet worden sein. Es sind aber zum gréf3ten Teil gesunde Hunde (38
von 50) gewesen, die zugebissen haben.

5.1.8 A8 Wie lange gehen Sie am Tag mit dem Hund sp azieren?

Auch korperliche Unterforderung ist ein Indiz dafir dass ein Hund eine niedrigere
Aggressionsschwelle besitzt. Der Uberwiegende Teil der Hunde bekam jedoch

ausreichend Auslauf.

Wie sieht es aber bei den BeilR3vorfallen aus? Hier wurden viele Angaben fir den
Auslauf zwischen einer und zweieinhalb Stunden gemacht. Die Anspriiche der
Hunde fir den Auslauf kdnnen sehr unterschiedlich sein. Aber eine Stunde Auslauf
bei einem 24 Stunden Tag erscheint tatsachlich grenzwertig. Zumindest kénnte man
die Dauer des Auslaufes erhéhen, um ein ausgeglicheneren Hund zu bekommen.

Dies wéare nicht der Fall, wenn die Auslaufdauer ausreichend erscheint.
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Der grofdte Teil der Hundehalter gab an, zwischen 1 bis 3 Stunden mit dem Hund zu
gehen. Die beilenden Hunde bekommen zwischen einer bis viereinhalb Stunden
Auslauf, wobei ein Grofiteil schon zwischen einer und zweieinhalb Stunden

angegeben wurde.

5.1.9 A9: Wie lange bleibt Ihr Hund im Durchschnitt pro Tag allein?

Im Tierheim wird die Empfehlung gegeben, den Hund maximal funf Stunden allein zu
lassen. Der Uberwiegende Anteil der Befragten halt sich auch an diese Regel. Nur 27
(ohne Gassigang zwischen durch) der 113 liegen Uber den funf Stunden.

Bei den Hunden, die einen Menschen gebissen haben, muss der gro3te Teil (36 von
50) nicht langer als funf Stunden allein bleiben.

5.1.10 A10: Wie lange beschaftigen Sie sich intensi v mit lhrem Hund (z.B.
spielen, trainieren)?

Hunde wollen beschaftigt werden, sie wollen arbeiten. Daher ist es schon erstaunlich,
dass die Frage: ,Wie lange beschéftigen Sie sich intensiv mit lhrem Hund (z. B.
spielen, trainieren)?* von dem grof3ten Teil mit ,Keine festen Zeiten" angegeben
wurde. Dies hat zur Folge, dass zwar mit dem Hund spazieren gegangen wird, man
sich aber nicht direkt mit ihm auseinander setzt. Dadurch lernt der Hund schnell, sich
selbst zu beschaftigen und daraus resultiert Ungehorsam. Schon wenn man sich mit
dem Hund nur eine viertel Stunde pro Tag beschaftigt, hat man sehr viel fir das
Wohlbefinden des hochsozialen Hundes getan, und der Hund gehorcht erheblich
besser. Diese Zeit sollte jeder Hundebesitzer ertibrigen kénnen.

Tats&chlich ist eine Vielzahl (siebzehn von 50) der Hunde, die einen Menschen
gebissen hatten, in der Gruppe ,Keine festen Zeiten* und ,ab und zu“ zu finden.
Immerhin wurden 32 Hunde aufgefiihrt, mit denen sich mindestens eine halbe

Stunde lang und langer am Tag beschéatftigt wurde.
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5.1.11 A11: Wurde Ihr Hund schon einmal aggressivg egeniber einem:

Die Beantwortung der Frage: ,Wurde lhr Hund schon einmal aggressiv gegenuber
einem Hund, Mensch, Hund und Mensch oder wurde er noch nie aggressiv* lies

erkennen, welcher Fragebogen fur die Auswertung von Interesse war.

Der Uberwiegende Teil der Hunde wurde schon einmal gegenltber anderen Hunden
aggressiv, gleich gefolgt von denen, die noch nie durch Aggression aufgefallen
waren. Dann kamen die Hunde, die sowohl gegenliber Menschen als auch Hunden
aggressiv geworden waren und schlie3lich solche, die nur gegen den Menschen
Aggressionen gezeigt hatten.

Aggressionen gehéren in das normale Verhaltensrepertoire wie z. B. Angst, Freude,
Trauer. Gemeint war sehr auffallig aggressives Verhalten, das Probleme bereitet. Da
tatsachlich alle Hunde, die einen Menschen gebissen hatten, durch Aggression

auffallig geworden waren, sei hierzu folgendes erwéahnt:

Fehlverhalten von Hunden stammt meist aus der Zeit ihrer Sozialisierung, daher
haben sich beillende Hunde h&ufig schon vor dem Biss auffallig verhalten. Daraus
resultierend hatten die Hundebesitzer schon viel friher etwas unternehmen missen,
damit es erst gar nicht zu einem Biss gekommen ware. Allerdings meinte eine
Vielzahl von Hundebesitzern, dass man das Verhalten eines Hundes nicht mehr
andern koénne und nahmen es als unabanderliches Schicksal hin. Das dem nicht so

ist, zeigen die groRen Erfolge in der Verhaltenstherapie.

Genau hier missen sich Hundehalter noch starker ihrer Verantwortung bewusst
werden. Denn sie tragen die Verantwortung fur ihren vierbeinigen Begleiter. Wenn
dieser durch aggressives Verhalten auffallig geworden ist, reicht es selten, nur zur
Hundeschule zu gehen. Hier sollte man sich bei einem Tierarzt fir

Verhaltenstherapie Rat holen.
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5.1.12 A12: Hat er dabei zugebissen?

Aufgrund von Akzeptanzgrinden wurde beim Fragebogen fur Hundehalter zunachst
sehr allgemein nach aggressivem Verhalten gefragt, unabhangig davon, ob ein Hund
oder ein Mensch angegriffen wurde. Tatsachlich einen Menschen gebissen und ihn
dabei verletzt hat der geringere Anteil der Hunde. Man hatte naturlich auch sehr
direkt nach Angriffen auf den Menschen fragen kdnnen und eventuell hatte man das
gleiche Ergebnis erzielt. Um eine Bestatigung zu erhalten, musste eine
Vergleichsstudie gemacht werden.

Insgesamt haben 327 Hundehalter den Fragebogen fur Hundehalter beantwortet.
132 gaben an, ihr Hund habe gebissen (siehe hierzu Kap. 3.3.3, S. 41). Hierbei
wurden 50 Menschen verletzt und 65 nicht verletzt. 142 gaben an, dass ihr Hund
nicht gebissen hat.

5.1.13 A13: Wie alt war Ihr Hund bei dem Angriff ge  nau?

Sowohl bei den Hunden, die Menschen verletzt haben (50), als auch bei allen
Angaben (327) waren die Hunde im Alter von 1,5 bis 7 Jahren aufgefallen, wobei
zahlenmal3ig 1,5 und 2 Jahren am haufigsten genannt wirden.

Hunde, vor allem Riden, beginnen mit der Geschlechtsreife, ihre Grenzen
auszuprobieren und attackieren fremde Ruden, sie ,rdpeln®. Zudem wollen sie
wissen, wo im Rudel ihre Stellung ist, dies natiurlich auch in der Familie — ihrem
~Rudel.

Der haufigste Fehler im Ungang mit Hunden ist, dass im Rang keine Klarheit
herrscht. Die meisten Hunde werden als Welpen férmlich vergéttert, ihnen wird jeder
Wunsch von den ,Lefzen* abgelesen, um hinterher von dem heranwachsenden Hund
bedingungslosen Gehorsam zu verlangen. Der Hund hatte aber immer das Signal
bekommen, im Mittelpunkt des Rudels zu stehen und auf einmal soll dies nicht mehr
der Fall sein. Haufig gehen diese Diskrepanzen gut, aber ab und zu wehrt sich der
Hund, wenn ihm z. B. pl6tzlich das Futter weggenommen wird, wehrt er sich durch
knurren. Daraufhin wird der Hund beschimpft und eventuell auch noch koérperlich
bestraft. Jetzt bricht fir den Hund eine kleine Welt zusammen, denn bislang hat er
alles auf dem silbernen Tablett serviert bekommen und auf einmal ist alles anders.
Der Hund wird massiv verunsichert und aus seiner Unsicherheit und Angst heraus

fangt er an zu knurren. Daraufhin wird er bestraft. Schlief3lich wird er anfangen zu
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beiRen und schnell lernen, dass er auf diese Weise seine ,Peiniger* wenigstens auf
Abstand halten kann.

5.1.14 Al14: War der Hund dabei angeleint?

Wenn ein Hund angeleint ist, kann er seine Individualdistanz nicht einhalten.
AuRerdem kann der Hund auf keinen Fall fliehen und kann daher nur eingeschrankt
auf aufdringliches Verhalten seitens eines Menschen zu reagieren. Durch einen Biss
fordert der Hund letztendlich nur mehr Distanz. Haufig werden zuvor gezeigte
Beschwichtigungsversuche des Hundes vom Menschen weder als solche erkannt,
noch wird darauf reagiert. In diesem Moment hat der Hund aus seiner Sicht keine
andere Moglichkeit, als den Menschen durch einen Biss auf Distanz zu bringen.

Bei der Befragung war der gréf3te Teil der Hunde nicht angeleint und so verhalt es
sich auch bei den Hunden, die einen Menschen durch einen Biss verletzt hatten.

Auch hier war der gréi3te Teil der Hunde frei laufend.

Bevor hier ein vorschnelles Urteil gefallt wird, sollte noch mal Frage 17 begutachtet

werden.

5.1.15 A15: In welchem Gemitszustand befanden Sie si ch, bevor lhr Hund
gebissen hat?

Bei der Frage: ,In welchem Gemitszustand befanden Sie sich bevor lhr Hund
gebissen hat?” gaben die meisten Ausgeglichenheit an, ebenso bei der Auswertung
der Hunde, die einen Menschen gebissen haben und deren Halter. Hier sollte
Uberpruft werden, ob die Stimmung des ,Rudelfihrers” Einfluss auf den Hund nimmt.
Da die meisten Ausgeglichen und nicht angespannt waren, hat anscheinend die
eigene Stimmung Uberhaupt nichts mit dem Handeln des Hundes zu tun.

5.1.16 A16: Wer wurde gebissen ?

Bei der Frage, ob Mensch oder Hund gebissen wurde, wurden 69 Beil3ereien
zwischen Hunden registriert. 65 Angriffe richteten sich gegen Menschen, wobei 50

Menschen verletzt wurden.
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Am haufigsten wurden Fremde gebissen, dann Bekannte und erst an letzter Stelle
stehen Familienmitglieder.

Diese Frage hat bei Hundehaltern, die von ihrem eigenen Hundgebissen wurden, zu
Unverstandnis gefuhrt, da es fur sie keine Antwortmdglichkeit gab. Sie hatten statt
dessen Fragebogen B fur Opfer von Hundeangriffen ausfullen missen.

5.1.17 Al7: Wo ist der Zwischenfall passiert ?

Die Ortlichkeit des Geschehens ist wichtig zur Beurteilung der Gesamtsituation.
Daher wurde die Frage ,Wo ist der Zwischenfall passiert ?* gestellt.

Die Antworten aller Hundehalter wich hier im Ergebnis ganz erheblich von denen der
Hundehalter ab, deren Hund ein Menschen gebissen hat. So wurde insgesamt am
haufigsten angegeben, dass der Angriff beim ,Spaziergang am Feld, Wald oder einer
Grinanlage” passiert sei. Dies lag an der Tatsache, dass viele Beil3vorfalle zwischen
Hunden angegeben wurden. Hunde, die einen Menschen gebissen und verletzt
hatten, befanden sich Uberwiegend in einem Raum, am haufigsten in einem engen

Raum, was bedeutet, dass die Hunde nur begrenzt ausweichen konnten.

Beim zweiten Teil der Frage ging es darum, ob es sich um das Territorium des
Hundes handelte oder nicht. Das Territorium eines Hundes endet nicht immer am
Gartenzaun bzw. an der Haustir. So gehort auch haufig z. B. das Auto zu seinem
Territorium. Auch hier gab es Abweichungen, da bei der Auswertung aller
Fragebodgen haufig zuerst das neutrale Gebiet und erst dann das Territorium genannt
wird. Bei den Hunden, die einen Menschen gebissen und verletzt haben, geschah

dies vor allem im Territorium des Hundes.
5.1.18 A18: Schilderung der Angriffssituation

Die Schilderungen sind naturlich sehr subjektiv, aber mit ihnen kann erheblich mehr
Klarheit in die Angaben gebracht werden. So stellt sich heraus, dass die meisten
Hunde bedroht wurden, bevor sie gebissen hatten. Einige versuchten ihre Ressource
(Futter, Spielzeug oder Territorium) zu verteidigen. Im Grunde waren es durchaus
verstandliche und nachvollziehbare Situationen, die zumindest zeigen, dass diese

Hunde normalerweise schon zwingende Grinde hatten, um zu beif3en.
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5.1.19 A19: Wer war in der N&he (aul3er dem angreife nden Hund) ?

Viele Verhaltensweisen konnen vom Hundehalter verstarkt werden. Somit war die
Frage: ,Wer sich in der Nahe“ befand sehr wichtig. Allerdings kann allein aus der
Tatsache, dass der Hundehalter in der Nahe war, noch kein Riuckschluss gezogen

werden.

Die Frage danach, wer sich in der Nahe des Geschehens befand ergab, in der
Mehrzahl der Félle den Hundehalter und eine weitere Person mit Hund.

5.1.20 A20: Welche sichtbare Kleidung hat die angeg riffene Person getragen?

Die Frage nach der Kleidung sollte Aufklarung dartiber erbringen, ob tatsachlich z. B.
Gegenstande in der Hand oder ein Hut fir einen Hund als bedrohlich angesehen

wurden, so dass der Hund meinte zubeifRen zu mussen.

Dies fand jedoch keine Bestatigung. Die meisten Beil3opfer trugen normale Kleidung.
Eher ihr Verhalten (siehe Frage 18) dem Hund gegeniber ergab einen Hinweis,

warum der Hund zugebissen hatte.

5.1.21 A21: Welche Aussage traf auf die angegriffen e Person zum Zeitpunkt
des Angriffs zu?

Hunde reagierten auf Gehbehinderte, Betrunkene oder laut vor sich hin schimpfende
Personen durchaus mit einer Abwehrreaktion. Der grof3te Anteil der angegriffenen

Personen war allerdings nicht in diesem Sinne verhaltensauffallig.
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5.1.22 A22: Was ist dem Opfer des Hundeangriffs pas  siert?

Damit blo3e Belastigungen oder Verdngstigungen nicht als Folge mit aufgefuhrt
wurden, wurde direkt nach der Korperverletzung gefragt. Jeder hat ein anderes
Verstandnis fur den Schweregrad seiner eigenen Verletzung. Daher war es wichtig,

diese genau zu definieren.

-gar nichts (unverletzt)
-leicht verletzt (oberflachlich)
-etwas schwerer verletzt (z. B tiefe Hautverletzung)

-schwerverletzt (mehrwochige Behandlung, Einschrénkung im Bewegungsablauf,
z B. Knochenverletzung, Abril3, Sehne durchtrennt)

-sehr schwere Verletzung (lebenslange Folgen, z.B. Amputation)
-verstorben (an den Folgen des Angriffs)

-unbekannt

-Keine Angabe

Am haufigsten wurde die Opfer leicht verletzt, danach etwas schwerer verletzt und in
einem Fall wurde sehr schwer verletzt. Dies spricht zumindest dafir, dass die
meisten Hunde eine ausgepragte Beilthemmung erlernt haben.

5.1.23 A23: Was ist lhrem Hund passiert?

Eine Frage, die auf dem ersten Blick absurd erscheint und doch eine hohe
Berechtigung hat. Wenn man die Schilderungen der Angriffssituation genau
anschaut, wird deutlich, dass viele Hunde richtig bedroht wurden teilweise sogar
drangsaliert.

Die angreifenden Hunde sind zum grof3ten Teil unverletzt aus der Angriffssituation

herausgekommen.
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5.1.24 A24: Welche Folgen traten fur Ihren Hund ein ?

Bei der Frage nach den kurzfristigen Folgen fir den Hund ergab sich, dass die
Hunde haufig durch Beschimpfen bestraft wurden, gefolgt von Zichtigung und
Beschimpfen, sowie Beruhigen durch Zureden und Streicheln.

Aus Sicht eines Hundes macht es keinen Unterschied, ob er beschimpft wird oder
beruhigt. In beiden Fallen bekommt er Aufmerksamkeit und fuhlt sich in seinem
Handeln bestéatigt.

Um eine Handlung des Hundes sinnvoll zu bestrafen missen einige Dinge

berucksichtigt werden:

» Timing der Bestrafung, d. h. zu Beginn des unerwiinschten Verhaltens

» Intensitdt der Bestrafung, d. h. beim ersten Auftreten des unerwiinschten
Verhaltens und intensiv genug, um den Abbruch des unerwiinschten
Verhaltens sofort herbeizufihren.

» Konsequenz der Bestrafung, d. h. jedes Mal wenn das unerwinschte
Verhalten auftritt

Alle drei Dinge missen zutreffen und spétestens beim dritten Punkt wird man

zugeben muissen, dass dieser kaum durchfihrbar ist.

Dies ist in Hinblick auf die Hundeerziehung ein grol3es Dilemma, da sehr haufig Gber
Strafen anstatt tUber die positive Verstarkung gearbeitet wird. Bei der positiven
Verstarkung werden Verhaltensweisen, die man wiinscht bestétigt und unerwiinschte
Verhaltensweisen ignoriert. Auf diese Weise kann man sich selbst eher einen Fehler
erlauben, als bei der Bestrafung.

5.1.25 A25: Wie wirden Sie den Charakter lhres Hund es beschreiben?

Die Beschreibung der Charaktere der Hunde stammt urspringlich von PAWLOW und
wurde fur den Fragebogen entsprechend modifiziert.

Pawlow unterscheidet vier Hundetypen (BLOCH, 1998):

Choleriker, stark erregbar und hemmungslos
Schwerfallige, ruhig und phlegmatisch erscheinend
Aktiv und sehr beweglich

S A

Melancholiker, stark gehemmt und oft reaktionslos
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Diese Klassifizierung ist nach den Erkenntnissen von SCOTT et al. (1965) zu grob,

daher wurden im Fragebogen sechs Hundecharaktere unterschieden.

leicht reizbar

aktiv
angstlich/nervés
ruhig/ausgeglichen
gleichmditig

selbstsicher

Zusammen mit Frage 26 ergab sich so ein Gesamtbild des Hundeverhaltens.

5.1.26 A26: Verhaltensbeschreibung lhres Hundes

Im Ergebnis aus der Verhaltensbeschreibung des Hundes und seinem Charakter

erkennt man viele missverstandene Hunde.

4

4

4

rast spontan durch die Gegend, dréngt sich stets in den Mittelpunkt der
Aufmerksamkeit, bellt ohne Reiz (z. B. Turklingel als Reiz), usw.

fordert Beschaftigung (z. B. Spielen, Ubungen, u.a.),bewegungsfreudig,
gelehrig, usw.

Panikattacken (bei z.B. Feuerwerk), kann nicht/schlecht alleine bleiben
(Trennungsangst), usw.

halt sich im Hintergrund, rennt nur aufgrund ausserer Reize (z.B. Kaninchen,
am Fahrrad, auf andere Hunde),

langsam und sehr ruhig, kommt erst nach mehrfacher Aufforderung, usw.

sehr sicher im Auftreten, passt auf, bellt und knurrt

Vergleicht man diese Beschreibungen, so misste die Charakterangabe mit der

Verhaltensbeschreibung der Hunde zu einem sehr hohen Anteil Ubereinstimmen.

Dies ist allerdings nicht der Fall:

Vergleich von Verhaltensbeschreibung und Charakteranga+e bsolue# relativ

19
29

stimmen Uberein 39,58%

stimmen nicht Uberein 60,42%
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Ein sehr selbstsicherer Hund hat es weder nétig etwas oder jemanden anzuknurren,
noch anderen Hunden Beachtung zu schenken. Daher ergab die Frage, ob der Hund
auf andere Hunde reagiert, mehr Auskunft Gber den Hund, als man vermeintlich

annimmt.

Ubereinstimmend mit den ethologischen Erfahrungen von Verhaltenstherapeuten fir
Hunde war ein Grof3teil der Hunde, die zugebissen hatten, unsichere Hunde (44 von
50).

5.1.27 A27: Wie lange haben Sie Erfahrung mit Hunde n?

Obwohl es sicher nicht immer zutrifft, wurde trotzdem davon ausgegangen, dass
jemand, der zum ersten mal einen Hund besitzt noch nicht soviel Erfahrung mit
Hunden hat, wie jemand der schon mehrere Hunde besessen hat. So gab der grofdte
Teil an, dass er immer schon Hunde hatte, danach kamen die Hundebesitzer mit

dem ersten Hund und schlieB3lich diejenigen mit dem zweiten Hund.

Beilende Hunde besalRen zum grofdten Teil Hundebesitzer, die bereits etwas
Hundeerfahrung hatten, da es sich um den zweiten Hund handelte. Gleich gefolgt
von den Hundebesitzern, die ihren ersten Hund besallen und somit wenig

Hundeerfahrung hatten.

Nur weil jemand schon immer Hunde besessen hat, hat man nicht automatisch viel
Hundeerfahrung. Allerdings muss man sich dann immer mit den auftretenden

Situationen auseinandersetzen und Losungen finden, was ebenfalls schult.
5.1.28 A28: In welche Kategorie passt Ihr Hund am b  esten?

Die grof3te Gruppe waren Familienhunde. In dieser Gruppe hatten die Hunde keine
Aufgabe, was sehr problematisch sein kann. Allerdings nur, wenn nicht mit dem

Hund gearbeitet wird.

Vergleicht man hierzu die Hunde, die einen Menschen durch einen Biss verletzt
hatten, so gehdrten auch sie tberwiegend zu den Familienhunden (43 von 50).
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5.1.29 A29: Wann haben Sie den Hund erworben?

Meistens wurden die Hunde schon als Welpen aufgenommen. Nur ein geringer Teil

waren als alterer Hund in die Familie gekommen.

So waren von den Hunden, die einen Menschen gebissen hatten, als Welpen (29)

und als alterer Hund (21) aufgenommen worden.

Bei den Welpen kann man noch grof3en Einfluss auf die Sozialisierung nehmen. Dies
ist bei alteren Hunden nur mit erheblich mehr Zeitaufwand und auch dann nur mit
Einschrankungen noch mdglich. Allerdings ist hierbei haufig unbekannt, was der
Hund zuvor alles gelernt und erlebt hat.

5.1.30 A30: Von wem haben Sie den Hund erworben?

Ein Grof3teil der Hunde stammt aus privater Hand, weniger vom Zichter und an
dritter Stelle kommen Hunde aus dem Tierheim.

Stammen beillende Hunde eher aus dem Tierheim ? Nein, der gro3te Teil der
Hunde, die gebissen hatten, stammt aus privater Hand. Gefolgt von Ziichterhunden.
Erst danach tauchten Tierheimhunde und Hunde vom Handler auf.

5.1.31 A31: Wie lautet ihre Postleitzahl?

Um nachzuvollziehen, woher die Antworten kamen, musste hier die ersten drei
Ziffern der Postleitzahl angegeben werden. Hierbei war eine gute Streuung zu
erkennen und fast aus allen Regionen Deutschlands kamen Antworten auf den

Internetfragebogen.

5.1.32 A32: Welche Schule haben Sie besucht?

Die Internetnutzung geht mit dem Bildungsgrad der Befragten einher, daher musste
dieser mit erfasst werden. So hat auch tatsachlich der gréf3te Anteil das Gymnasium
besucht, danach folgen die Realschule und der kleinste Anteil der Befragten hat die
Hauptschule besucht. Zu dem gleichen Ergebnis kam es bei den Hundebesitzern,
deren Hund einen Menschen gebissen hat.
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5.1.33 A33: Wie alt sind Sie? (Jahre)

Die meisten der Beantworter waren zwischen 20 bis 49 Jahren alt, also mittleren
Alters, so auch die Besitzer der auffallig gewordenen Hunde.

5.1.34 A34: Geschlecht

An der Umfrage nahmen vor allem Frauen teil und diese waren in der Mehrzahl auch

Besitzer von Hunden.

5.1.35 A35: Welche Vorschlage machen Sie, damit es  nicht zu Angriffen von
Hunden kommt?

Die Frage: ,Welche Vorschlage machen Sie, damit es nicht zu Angriffen von Hunden
kommt?“ wurde zur Abrundung ans Ende der Befragung gestellt.

Der grof3te Teil war dafur, dass die Hundeschule besucht wird, nachdem der Hund
auffallig wurde. Zudem gab es die Moglichkeit, sich frei dazu zu uf3ern. Dabei gaben
die meisten an, dass mehr Wissen uber Hunde (26), sowie eine gute Sozialisierung
der Hunde (18) Abhilfe schaffen wiirde. Einige sehen im Hundefuhrerschein (11) eine
echte Hilfe, andere im Sachkundenachweis fur Hundehalter (10). Es gab noch
erheblich mehr Angaben, die sich zum Teil sogar widersprachen und hier nicht weiter

aufgefuhrt werden.
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5.2 Diskussion des Fragebogens fiir Opfer

Die Fragen beider Fragebdgen wurden, soweit moglich, genau gleich formuliert.
AulRerdem gab es jeweils die gleichen Antwortmdglichkeiten. Da es sich aber bei
beiden Bogen um vollig eigenstandige Erhebungen handelte, werden im Folgenden
vermutlich einige Erklarungen wiederholt, damit bei Durchsicht nur einer Auswertung

keine Missverstandnisse auftreten.
5.2.1 B1: Wem gehorte der Hund ?

Die Einstiegsfrage (Kapitel 3.1.1.7, Seite 34) war geschlossen, dafiir aber sehr
schnell und einfach zu beantworten, so dass bestehende Angste iiber die Schwere

des Fragebogens genommen wurden.

Die meisten Opfer waren vom Hund eines Fremden gebissen worden (58 von 126),
danach folgte der Biss vom Hund eines Bekannten (35 von 126), wiederum gefolgt
von den Hundebesitzern, die von ihrem eigenen Hund gebissen wurden (14 von

126). Am seltensten bissen die Hunde der Freunde zu (5 von 126).

Die zuséatzlichen Auswertungen der Angriffe, bei denen das Opfer tatséchlich verletzt
wurde. Die Auswertung bestétigte dieses Ergebnis.

5.2.2 B2: Wann war der Angriff ?

Bei dem Opferfragebogen war es wichtig, den Zeitpunkt des Hunddebisses zu
erfragen. Die Angaben reichten bis 1963 zurtck, allerdings war die Mehrzahl der
Angaben jungeren Datums. Fir die Jahre 2002 und 2001 wurden die meisten
Vorfélle registriert. Dies lag jedoch nicht daran, dass in diesen Jahren die Hunde
besonders angriffslustig waren, sondern vielmehr an der zeitlichen Nahe zur
Befragung. Bei den Opfern, die tatsachlich verletzt wurden, ist die gleiche zeitliche

Ubereinstimmung festzustellen.
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5.2.3 B3: Wo ist der Zwischenfall passiert ?

Der Ort des Geschehens kann dariiber Auskunft geben, ob der Hund Abstand

nehmen konnte, oder nicht.

Hier gaben die meisten Opfer eines Hundeangriffs an, dass sie beim Spaziergang im
Feld, Wald oder auf einer Griinanlage (25 von 126) gebissen wurden. Gefolgt von
der Anzahl derer, die in einem engen Raum (21 von 126) gebissen wurden und die
sich auf offentlichen Wegen befanden (21 von 126). In einem groRen Raum (20 von
126) kam ebenfalls noch relativ oft vor. Bei den Personen die verletzt wurden, fiel das
Ergebnis &hnlich aus.

5.2.4 B4: Wer war in der Ndhe ?

Die Frage nach der Person ist zum einen wichtig, um festzustellen, ob der Hund
unter Aufsicht stand und zum anderen, um die Verstarker - Position der

Hundebesitzer zu erkennen.

Am haufigsten war das Opfer, der Hundebesitzer und der angreifende Hund in der
Nahe des Geschehens. Dies war auch in den Féllen bei denen Personen zu
Schaden gekommen waren, der Fall.

5.2.5 B5: War der Hund angeleint ?

Ein angeleinter Hund hat keine Chance auszuweichen und somit seine
Individualdistanz einzuhalten. Hunde lernen sehr schnell, dass sie, wenn sie
angeleint sind, nicht fliehen und nur durch aggressives Verhalten mehr Distanz
einfordern kdnnen. Beschwichtigungsgesten werden vom Menschen meist gar nicht

erst wahrgenommen.

Nur ein kleiner Teil der Hunde (23 von 126) war angeleint, die meisten (95 von 126)
liefen frei. Bei den Opfern, die tatsachlich verletzt wurden, verhielt es sich &hnlich.
Hier war ebenfalls der geringere Anteil (17 von 109) angeleint und der gréRere Anteil
(89 von 109) lief frei.

Obwohl die meisten Hunde tatséchlich frei herumliefen, kann es trotzdem sein, dass
sie nicht in der Lage waren, auszuweichen, da sie sich z.B. in einem engen Raum

befanden.
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5.2.6 B6: Schilderung der Angriffssituation

Natdrlich ist die Schilderung an sich sehr subjektiv, aber sie gibt mehr Einblick in das
Gesamtgeschehen. So kam heraus, dass die meisten Hunde bedroht wurden, bevor
sie gebissen haben. Einige versuchten ihre Ressource (Futter, Spielzeug oder
Territorium) zu verteidigen. Die Hunde hatten also zum Gberwiegenden Teil durchaus
Grund sich zu wehren. Von daher lasst sich erkennen, dass die Hunde im Grunde
friedliebend sind und tatséachlich einen Grund bendétigten, bevor sie durch Beil3en
auffallig geworden sind.

5.2.7 B7: Welche Erklarung haben Sie fir den Angrif  f

Als diese Frage mit aufgenommen wurde, wurde davon ausgegangen, dass die
Opfer am haufigsten dem Hundehalter die Schuld zuschreiben wirden. Dies hat sich
nicht bestétigt, da ein Grof3teil an, es lag an der mangelnden oder fehlenden
Erziehung des Hundes (35 von 126). Ebenfalls viele (29 von 126) meinten, dass sie
sich selbst falsch verhalten haben. Erst an der dritten Stelle kommt das Fehlverhalten
des Besitzers (24 von 126). Wenige geben an, dass sowohl sie als auch der Besitzer
sich falsch verhalten haben (9 von 126) und nur einer (von 126) geht vom

Fehlverhalten einer anderen Person aus.

5.2.8 B8: GroRRe des Hundes

Viele Menschen haben Angst vor grof3en Hunden. Kleine Hunde erscheinen nicht so
gefahrlich, daher ist auch bei der Befragung zu erwarten gewesen, dass vor allem
gro3e Hunde genannt werden, weil bei kleinen nichts passiert ist oder der Biss nur
als Schramme beschdnigt wird. Dahingegen ist das blof3e Anspringen grof3er Hunde
(was kleine wesentlich haufiger machen) von einigen Personen bereits als Angriff

empfunden worden.

Tatsachlich wurden am héaufigsten (52 von 126) grof3e Hunde registriert, danach

mittlere (42 von 126) und am seltensten kleine Hunde (25 von 126).

Auch bei den Hunden, die tatsachlich das Opfer verletzt haben, waren vorrangig die
groBen Hunde (49 von 109), dann die mittleren (36 von 109) und kleine als
Schlusslicht (23 von 109) vertreten.
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5.2.9 B9: Rasse des Hundes

Es wurden vorwiegend Rassehunde gemeldet. Da bereits bei Fragebogen A eine
Vielzahl von Rassen aufgefallen ist, wurden hier ebenfalls die Rassen ausgewertet.
Ein direkter Vergleich ist leider nicht moglich, da es sich um zwei unterschiedliche

Fragebdgen und damit um zwei verschiedene Befragungen handelt.

Folgende Rassen waren einmal vertreten (in alphabetischer Reihenfolge):
Berner Sennenhund, Cocker Spaniel, Deutsch Drahthaar, Deutscher
Wachtelhund, Eurasier, Kleiner Munsterlander, Leonberger, Pudel, Russischer
Terrier, Sheltie, Spitz, Rauhaardackel, Zwergrauhaardackel,

Folgende Rassen waren zweimal vertreten:

Altdeutscher Schaferhund, Bernhardiner, Boxer, Deutsche Dogge, Dobermann,
Hoverwart,

Rassen mit mind. drei Individuen:

Rasse Anzahl
Chow-Chow 3
Deutschlanghaar Dackel 3
Golden Retriever 3
Rottweiler 3
Schéferhund 20
Insgesamt 32

Nicht zuzuordnende Rassen: 3

Auch hier zeigen die Antworten ein breites Spektrum an Rassen (24 unterschiedliche
Rassen von 57 genannten Rassehunden). Aufl3er dem Papillon haben alle

aufgefuhrten Rassen das Opfer verletzt, als sie zubissen.
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5.2.10 B10: Geschlecht des Hundes

Wer beil3t eigentlich eher zu, ein Ride oder eine Hundin oder ist das Verhéltnis eher

ausgeglichen ?

Nach den Fragebdgen fir Opfer von Hundeangriffen haben vor allem Riden (77 von
126) zugebissen, im Gegensatz zu den Hundinnen (20 von 126). Verletzt haben
dabei 73 (von 109) Riden und 18 (von 109) Hindinnen. Damit bissen am haufigsten

Riden zu.
5.2.11 B11: War der Hund Kastriert /Sterilisiert ?

Allgemein geht man davon aus, dass die Aggression unter Hormoneinfluss sich
steigen kann. Es ist daher wichtig abzugrenzen, ob der Hund unter Hormoneinfluss
stand, also nicht Kkastriert war, oder kastriert und damit frei von
Geschlechtshormonen.

Meistens waren die Hunde nicht kastriert (56 von 126) und unterlagen dem vollen
Hormoneinfluss. Die Kastrierten (6 von 126) gehodren zu den Hunden, die einen
Menschen durch einen Biss verletzt haben. Zudem waren unter den Hunden, die
gebissen haben, drei Hindinnen in einer besonderen Hormonlage. Eine war laufig,
eine innerhalb von sechs Wochen nach der Laufigkeit, also unter Einfluss von
Progesteron, und eine Hindin hatte Welpen. Bei immerhin 109 BeilRern stellt das nur

einen geringer Anteil dar.
5.2.12 B12: Wie alt war der Hund ?

Die meisten Hunde (58 von 126), die gebissen haben (40 von 109) waren zwischen
zwei und acht Jahren. Somit handelte es sich weder um das Ubermditige Spielbeil3en
eines Welpen, noch um das eines alten Hundes, der nicht mehr genau weil3, was er
tut.

Wie bereits in der Auswertung fir Hundehalter ausgefihrt, liegt der haufigste Fehler
im Umgang mit Hunden darin, dass im Rang keine Klarheit herrscht. Die meisten
Hunde werden als Welpen formlich vergéttert und ihnen wird jeder Wunsch von den
.Lefzen* abgelesen, um hinterher von dem heranwachsenden Hund
bedingungslosen Gehorsam zu verlangen. Der Hund hatte aber immer das Signal
bekommen, im Mittelpunkt des Rudels zu stehen und auf einmal soll dies nicht mehr

der Fall sein. Haufig gehen diese Diskrepanzen gut, aber ab und zu wehrt sich der
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Hund, wenn ihm z. B. pl6tzlich das Futter weggenommen wird, woraufhin er nicht nur
beschimpft sondern auch kdrperlich bestraft wird. Jetzt bricht fir den Hund eine
kleine Welt zusammen, denn bislang hat er alles auf dem silbernen Tablett serviert
bekommen. Der Hund wird massiv verunsichert und aus seiner Unsicherheit und
Angst heraus fangt er an zu knurren. Daraufhin wird er bestraft. Schliel3lich wird er
anfangen zu beif3en und schnell lernen, dass er auf diese Weise seine Peiniger

wenigstens auf Abstand halten kann.
5.2.13 B13: Verletzung des Hundes

Im Fragebogen fur Opfer von Hundeangriffen erscheint die Frage nach der
Verletzung des Hundes sehr gewagt. Tatsachlich kann aus den Schilderungen

entnommen werden, dass viele Hunde bedroht und drangsaliert wurden.

Nur ein kleiner Teil der angegriffenen Hunde wurde verletzt (6 von 126), der

uberwiegende Teil blieb unverletzt (98 von 126).
5.2.14 B14: Eigener Gemutszustand

Viele Leute meinen, dass sie ihre Angst Hunden nicht zeigen dirfen. Daher wurde
die Frage nach dem Gemiutszustand gestellt. Tatsachlich gaben die meisten an, dass
sie in einem ausgeglichenen Gemutszustand (50 von 126) waren. Gut gelaunt waren
(32 von 126) und aufgeregt (12 von 126). Bei den Hunden, die einen Menschen
durch einen Biss verletzt haben, verhalt es sich ahnlich. Hier waren von 109 45
ausgeglichen, gut gelaunt 29 (von 109) und 12 (von 109) aufgeregt. Somit konnte
nicht bestatigt werden, dass man seinen Gemitszustand den Hunden gegenuber

verbergen kann, zumal Hunde diesen anhand unserer Korpersprache lesen konnen.
5.2.15 B15: Auffalligkeiten

Die wenigsten Hunde haben in ihrer Sozialisierungsphase Kricken oder
Rollstuhlfahrer kennengelernt. Daher wére es vorstellbar, dass Hunde durchaus
angstlich auf derart Unbekanntes reagieren. Dies konnte allerdings nicht bestatigt
werden. Bei den meisten Befragten trafen die Vorgaben nicht zu (102 von 126). Bei
denen, die verletzt wurden, traten im geringen Umfang (11 von 109) kdrperliche-
bzw. Verhaltensauffalligkeiten auf und auch hier war der Uberwiegende Anteil (93

von 109) unauffallig.
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5.2.16 B16: Kleidung

Die Frage nach der Kleidung sollte Aufklarung dartiber bringen, ob die angegriffenen
Personen etwas Furchteinflo3endes (z. B. kann dies ein Hut oder ein Regenschirm
sein) bei sich trugen.

Demzufolge hatten die meisten Befragten eine Hose und eine Jacke an und nichts in
der Hand oder auf dem Kopf, so dass die Hunde auch hier auf ihnen durchaus
bekannte Dinge gestol3en sind.

5.2.17 B17: Verletzungsgrad der angegriffenen Person

Diese Frage wurde genau so gestellt, wie im Fragebogen fur Hundehalter, daher ist
die Begrindung auch dieselbe.

Damit blof3e Belastigungen oder Verangstigungen nicht mit aufgefiihrt werden, wurde
direkt nach der Korperverletzung gefragt. Jeder hat ein anderes Verstandnis fir den
Schweregrad seiner Verletzung. Daher war es sehr wichtig diese genau zu

definieren.

-gar nichts (unverletzt)

-leicht verletzt (oberflachlich)

-etwas schwerer verletzt (z. B tiefe Hautverletzung)

-schwerverletzt (mehrwochige Behandlung, Einschrénkung im Bewegungsablauf,
z B. Knochenverletzung, Abril3, Sehne durchtrennt)

-sehr schwere Verletzung (lebenslange Folgen, z.B. Amputation)

-verstorben (an den Folgen des Angriffs)

-unbekannt

-Keine Angabe

Es wurde am haufigsten etwas schwerer verletzt (58 von 109) angegeben, leicht
verletzt (43 von 109) und acht von 109 sehr schwer verletzt.
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5.2.18 B18: Gesundheitlichen Folgen

Die korperlichen Einschrankungen waren insgesamt betrachtet gering. Am héaufigsten
wurden keine Einschrédnkungen angegeben (52 von 109). Narben ohne weiter
Einschrankungen (50 von 109) behielten ebenfalls relativ viele. Nur einer von 109

gab an, dass er seitdem leicht eingeschrénkt ist.

5.2.19 B19: Umgang mit Hunden danach

Es ist interessant zu erfahren, welchen Einfluss ein Hundeangriff, den man sein

Lebtag nicht vergisst, auf die Einstellung gegenuber Hunden nimmt.

Die meisten gehen auch danach normal mit Hunden um (41 von 109) und konnten
das Erlebte gut verarbeiten. Einige gaben an, dass sie jetzt etwas vorsichtiger im
Umgang mit Hunden sind (13 von 109), andere mégen Hunde, obwohl sie gebissen
wurden (11 von 109). Keine der vorgegebenen Aussagen traf ebenfalls flr einen
erheblichen Teil der Befragten zu (34 von 109).

5.2.20 B20: Hundehalter

Natdrlich kommt es vor, dass ein Hundehalter zum Opfer eines Hundeangriffs wird,
eventuell sogar Opfer seines eigenen Hundes. Daher wurde dies noch mal
ausgewertet. Dabei kam heraus, dass die meisten Opfer selbst keine Hundehalter

waren (81 von 109). Lediglich 28 (von 109) der Opfer waren selbst Hundehalter.

5.2.21 B21: Postleitzahl

Hieran ist eine Verteilung Gber gesamt Deutschland zu erkennen. Der grof3te Anteil

kommt dabei aus Niedersachsen, da die Umfrage von hieraus durchgefihrt wurde.

5.2.22 B22: Schulbildung

Am haufigsten sind Personen registriert, die auf ein Gymnasium gegangen sind,
gefolgt von denen, die eine Realschule besucht haben, und schliel3lich den

Hauptschulabganger.

-161-



5.2.23 B23: Alter

Die meisten Beantworter waren zwischen 20 und 49 Jahren.

5.2.24 B24: Geschlecht

Der gro3te Anteil der Befragten gehért dem weiblichen Geschlecht an (80 von 126).
Bei den Verletzten verhielt es sich genau so (73 von 109). Den geringeren Anteil
machten die mannlichen Befragten aus (41 von 126), ebenso bei den Verletzten (36
von 109).

5.2.25 B25: Hundehaltung

Die Mehrzahl gab an, dass man gentigend Zeit fir einen Hund aufbringen sollte.
Zudem sollten Hunde genlgend Auslauf bekommen, dann spielt die Grof3e der
Wohnung auch keine Rolle mehr. Viele meinten, dass man Hunde auch in der Stadt
halten sollte, und wieder andere waren der Meinung, Hunde sollten unbedingt einen

Garten zur Verfugung haben.

Dies ist eher eine Geschmacksfrage, da Hunde nicht unbedingt besser gehalten
werden, nur weil die Besitzer einen Garten haben bzw. schlechter, wenn keiner zur

Verfuigung steht. Die Frage diente eher zur Abrundung der Befragung.

5.2.26 B26: Pravention
Auch die Frage nach Vorschlagen, damit so etwas nicht wieder passiert, diente als

Abschluss.

Danach werden guter Gehorsam des Hundes sowie eine Ausbildung des
Hundehalters bei einem Fachmann, als gute MalRnahmen angesehen, um

Hundeangriffe zu vermeiden.
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5.3 Internetbefragung

Die Internetbefragung ist eine neue Art, Erhebungen durchzufihren. Hierfur wurden
zwei Fragebdgen entworfen: Einer fur Halter von Hunden, die schon einmal gebissen

haben und ein zweiter fur Opfer von Hundeangriffen.

Die Fragestellungen wurde in schriftlich abrufbarer Form (via Internet) gestaltet, um
den Befragten geniigend Zeit zum Beantworten zu geben. Die sollten freiwillig und
aus eigener Motivation, die Fragebodgen im Internet aufrufen und beantworten.
Hierdurch kann ein hoher Wahrheitsgehalt der Angaben erreicht werden. Aul3erdem
ist der Befragte so nicht dem Einfluss eines Interviewers ausgesetzt
(siehe Kap. 3.1.1.4 , Seite 26).

Bei einer Internetbefragung kommt es auf die Popularitdst an. Man kann einige
Antworten  erhalten, indem man einen  einfachen Link  (z. B.
.Befragung_Hundeangriff) erstellt. Dies war bei dieser Befragung aus
Sicherheitsgriinden nicht mdglich. Da aufgrund des recht kompliziert aufgebauten
Links (Kap. 3.2.1, S. 39) allein nicht zu erwarten war, dass irgend jemand zufallig auf
die Umfrage stoldt, musste ein hoherer Bekanntheitsgrad erlangt werden. Dies
geschah zum einen durch Verwendung von Metatags (Kap. 3.3.2, S. 40), zum
anderen durch Verteilung von Flyern (Kap. 3.4, S. 41). Die Flyer wurden zun&chst
nur an Polizeistationen versand, mit der Bitte, diese an entsprechende Falle weiter zu
Leiten. Nach drei Monaten wurden Zeitungen fir Arzte und Tierdrzte sowie
Versicherungen und Hundefachzeitschriften angesprochen. Hierbei wurde immer um
Mithilfe gebeten und niemals Einfluss auf die Entscheidung der Ansprechpartner

genommen.

Die zur Verfigung stehenden finanziellen Mittel beschrankten die Mdglichkeiten bei
der Umsetzung der Umfrage. Die Befragung hatte als Telefonumfrage sicher
erheblich mehr beantwortete Fragebdgen erbracht, als es diese Umfrage konnte.
Jedoch kann auf den Ergebnissen und Erfahrungen aufgebaut werden. Da die
eingegangenen Fragebodgen durchweg plausibel erscheinen, ist von einer hohen
Ehrlichkeit der Beantwortung auszugehen. Daher kdnnten eine schriftliche oder eine
Uber das Internet gefuihrte Befragung Vorteile haben, die wiederum bei einer
telefonischen Befragung nicht gegeben sind. Dies steht den Angaben von GRAF et

al. (1999), die davon ausgehen, dass eine hohere Anonymitat die Unaufrichtigkeit
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der Befragten begunstigt, entgegen. Die Anonymitat der Angaben in
Onlineumgebungen, so POTSCHKE et al. (2002), kann allerdings viel schwieriger
glaubhaft gemacht werden. Weit verbreitetes technisches Halbwissen, bei
gleichzeitig zunehmenden Missbrauchswarnungen, verunsichern breite Teile der
internetnutzenden Bevolkerung. Daher ist es eminent, sdmtliche Empfehlungen fir
schriftliche Befragungen zu bertcksichtigen, zumal dort deutlich darauf hingewiesen
wird, dass es entscheidend sein kann, ob die Angaben vertraulich behandelt werden
und dies bereits im Vorfeld der Befragung klar herausgestellt wird. Von grof3em
Vorteil erwies sich hier die Unterstltzung des Tierschutzzentrums der Tieréarztlichen
Hochschule Hannover, welches allein schon vom Namen her ein hohes Ansehen in
der Bevolkerung geniel3t. Tatsachlich ware es fur einen Experten ein Leichtes, die IP
— Adressen des Computers heraus zu bekommen. Wie bei jeder Umfrage, kam es
jedoch auf den Inhalt der Befragung an und nicht darauf, welche Person hinter
welcher Meinung steht.

Die telefonische Befragung hat im Vergleich zum Internet Vor- und Nachteile. So
nimmt der Interviewer bei einer telefonischen Befragung, sei er auch noch so gut
geschult, Einfluss auf den Befragten. Zudem wird der Zeitpunkt, wann das Interview
gefuhrt wird, vom Interviewer bestimmt. Natlrlich kann der Interviewer noch mal zu
einem gunstigeren Zeitpunkt anrufen. Tatsache aber ist, dass nicht der Befragte
selbst bestimmen kann, wann das Interview gefiihrt wird. Dies ist einer der gréf3ten
Vorteile, bei der Internetbefragung. Wer die Zeit nicht selbst bestimmen kann, hat
vermutlich auch gar keine Lust, Fragen gerade in diesem Moment (den der

Interviewer am Telefon ausgewahlt hat) zu beantworten.

Auch der nachste Punkt zeigt, dass die Motivation bei der Internetbefragung im
Vergleich zur Telefonumfrage relativ hoher ist. Im Internet muss der Fragebogen
zunéchst aufgerufen und, dies ist ein Manko, auf Kosten des Befragten
heruntergeladen werden. Etwas, das HAUPTMANN (1999) stark kritisiert, da
normalerweise die Kosten vom Erheber getragen werden, so auch bei der
telefonischen Befragung.
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Obwohl ein Befragter mit einer hohen Motivation an die Befragung geht und sich
soviel Zeit wie er bendtigt nimmt, um die Fragen zu beantworten, so kann doch durch
die Art und Weise der Fragenstellung Einfluss auf die Antwort genommen werden z.
B. wirde ein Hundehasser ganz andere Fragen stellen, als ein Hundefreund.
Jemand mit ganz anderen Interessensschwerpunkten wirde die Befragung ganz
anders aufbauen und nattrlich auch hinterher ganz anders auswerten. Diese
Problematik wird mit Hilfe der TDM (Kap. 3.1.1.7, S. 34) so gering wie moglich
gehalten.

Zu Beginn ging man davon aus, dass eine Ursachenklarung erfolgen kann. auf
Grundlagen eines Fragebogens ist dies allerdings nicht méglich, da die Ursachen fur
spatere Hundeangriffe schon in der Zeit der ersten zwolf Lebenswochen eines
Hundes liegen konnten. Beurteilen kann dies im Grunde nur ein Fachmann, wie z. B.
ein Tierarzt mit der Zusatzbezeichnung fur Verhaltenstherapie oder ein
Verhaltensforscher, der gerade zugegen ist, wenn ein Hund beil3t. Leider ist dies
ausgesprochen selten der Fall, so dass man die Ursachen bestenfalls erahnen, sie
aber nicht genau bestimmen kann. Dies soll nicht bedeuten, dass das Fehlverhalten
eines Hundes nicht zu erkennen ist. Man kann dies inzwischen sehr gut z. B. mit
Hilfe eines Wesentest fir Hunde. Zudem ist das Verhalten eines Hundes durchaus

veranderbar, wenn auch nur in einem bestimmten Rahmen.

Ein Fragebogen kann aber wichtige Elemente enthalten, die z. B. die
Verhaltenstherapie fur einen Hund mit auffallig aggressiven Verhalten erheblich
erleichtern. Zum einen, weil man sich mit dem gesamten Sachverhalt vorab in Ruhe
auseinander setzen kann, zum anderen, weil man nicht in Eile irgendetwas Ubersieht

und einer zwingend vorgegebenen Reihenfolge nachgeht.
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5.4 Ursachen von Beil3ereien

Aggression ist der Ursprung von Beil3vorféllen, meint man, aber auch Angst kann
eine Ursache sein. Aggression als solches wird haufig als etwas Negatives
angesehen. Dabei wird vollig vergessen, dass Aggression eine normale Emotion ist,
genau wie z. B. Angst, Trauer, Freude, usw. Sie gehort in das Verhaltensspektrum
hoherer Tiere, auch das des Menschen. Um bestimmte Ressourcen in Anspruch
nehmen zu kénnen, bendtigen die Hunde z. T. den Ausdruck der Aggression, also
das, was sie mit ihrer Gesichtsmimik und dem Korper zum Ausdruck bringen. Wird
nun ein Hund gegenuber einem Menschen aggressiv, fragt man nach dem Grund.
Leider kann aufgrund der Mannigfaltigkeit der Ursachen, keine pauschale Klarung
mit Hilfe eines Fragebogens gefunden werden. Aber man kann durchaus eine
Tendenz erkennen, welche Hunde bei3en, in welchem Alter, mit welchem
Geschlecht, angeleint oder frei laufend und welcher Rasse sie angehdren. Gibt es
tatsachlich Rassen, die aggressiver sind als andere ?

So kam heraus, dass eine Vielzahl der Hunde nicht angeleint war, sich allerdings
zum Teil in beengten R&umen aufhielt und bedroht wurde, sogar Schmerzen

zugefugt bekam oder man ihm eine Ressource streitig machte.

Hunde konnen beiRen und sie tun dies auch, aber zumeist haben sie durchaus
Grund dazu. Es ist die absolute Ausnahme, dass ein Hund ohne Grund uber
jemanden herféllt und beif3t. Dies wirde dem Wesen des Hundes widersprechen, der
zu den Rudeltieren gehért und damit ein soziales Tier ist. Fir Hunde wirde es keinen
Sinn machen, ein Mitglied seines Rudels zu verletzen. Hunde stammen vom Wolf ab,
diese sind darauf angewiesen, im Rudel zu jagen. Ein verletztes Tier wirde somit die

Versorgung mit Nahrung gefahrden.

Nun ist der Hund zwar mit dem Wolf verwandt, hat aber viele Wesenseigenschaften
fur sich und seine Rasse entwickelt bzw. sie sind herausgezlchtet worden.
Entsprechende Untersuchungen werden an der Kieler Universitat, am Institut fur
Haustierkunde von Frau Dr. Feddersen-Petersen, durchgefiihrt. Hier wurde bereits
festgestellt, dass alle Hunde hochsozial sind. Schlussfolgernd sind sie von Natur aus
keine aggressiven Bestien. So wurden die Hunde, die einen Menschen gebissen
haben, zum grof3ten Teil vorher bedroht oder man hatte ihnen sogar Schmerzen
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zugefugt. Bei der uberwiegenden Mehrheit der Hunde bedarf es von daher durchaus
eines Grundes, bevor die Situation eskaliert und der Hund zubeif3t.

Um eine sinnvolle Abhilfe fir solche Vorfalle zu entwickeln, sollte das Wissen Uber
das Verhalten der Hunde, insbesondere bei Hundehaltern, aber auch bei Nicht-
Hundehaltern verbessert werden. Eine Gefahr geht nicht vom Hund allein aus,
sondern vor allem vom Hundehalter. Auch beim Zichter sollten Voraussetzungen
geschaffen werden, die zu einem gut sozialisierten Hund fuhren. Hier wird der
Grundsteine fur die Entwicklung des Verhaltens insbesondere Fremden gegenuber
gesetzt. Bei der Zucht bestimmter Rassen wird leider weiterhin vor allem auf das
Exterieur der Tiere geachtet und dem Verhalten keine weitere Bedeutung
beigemessen. Nur wenn ein Richter selbst von einem vorgefiihrten und zu
bewertenden Tier gebissen wird, kann dies zum Ausschluss fuhren. Dies stellt ein
erhebliches Manko dar, dem dringend Einhalt geboten werden muss. Auch das
unkontrollierte Zichten birgt vergleichbare Risiken.

Jeder Hund kann beil3en, also auch ein kleiner Hund. Auffallig ist, dass vor allem
Hunde mittlerer Gro3e gebissen haben. Dies liegt vor allem daran, dass sie sich
groR3ter Beliebtheit erfreuen und deshalb am haufigsten vorkommen. Die Vielzahl der
aufgefihrten Rassen beweist lediglich, dass es nicht rasseabhéngig erfolgen. Warum
ein Hund beil3t, hangt meist von der Situation und den Erfahrungen der Hunde ab.
Daher kommt diese Arbeit auf keinen Fall zu dem Ergebnis, dass diese oder jene
Rasse besonders gefahrlich ist. Viel mehr kristallisiert sich heraus, dass tatsachlich
jeder Hund beil3t bzw. beif3en kann und dies mit ausreichend Grund auch tut.

-167-



6 Zusammenfassung
Titel: Falle von Hundeangriffen in Deutschland
von Ruth Paproth

Durch einen Beil3vorfall in Hamburg im Juli 2000 offenbarte sich, dass Uber die
Ursachen von BeilRvorfallen wenige Erkenntnisse vorlagen. Eine diesbezigliche
Anfrage des Kriminologischen  Forschungsinstituts Niedersachsen beim
Tierschutzzentrum der Tierarztlichen Hochschule Hannover initiierte die vorliegende
Arbeit, deren Kern eine zum Thema: ,Hundeangriffen in Deutschland® durchgefiihrte
Befragung darstellt. Die beiden eigens hierfiir konzipierten Fragebdgen — einer fur
Hundehalter und ein zweiter fir von Hundeangriffen Betroffene — wurden gezielt im

Internet veroffentlicht, um eine breite Masse von Menschen zu erreichen.

Beide Fragebdgen konnten uber Links, welche auf dem Server der Tierarztlichen
Hochschule Hannover abgelegt waren, erreicht werden. Ebenso waren sie durch
Eingabe von Schlisselbegriffen Uber einschlagige Suchmaschinen aufzufinden.
Gleichzeitig wurde durch Verteilen von Flyern, Bekanntmachungen in Zeitungen und
auf Seminaren u. a. m. auf diese Umfrage hingewiesen. Letztendlich konnte durch
die Verwendung des Mediums Internet ein beinahe bundesweites Einzugsgebiet der
Umfrageteilnehmer erreicht werden. Dennoch besitzt das Ergebnis dieser Umfrage

keine Allgemeingdiltigkeit.

Die Befragung macht deutlich, dass viele Hunde schon im Vorfeld durch aggressives
Verhalten, sowohl Hunden als auch Menschen gegenuber, auffallig waren. Durch
rechtzeitiges Erkennen der Probleme hatte fachkundiger Rat eingeholt und somit
eventuell einige dieser BeilR3vorfalle vermieden werden kdnnen. Dazu ist jedoch
Grundwissen uber das Verhalten von Hunden vorauszusetzen. Deshalb wird zu

Beginn der Arbeit auf dieses Thema eingegangen.

Insgesamt ergab die Befragung eine grof3e Vielfalt an Hunderassen, die gebissen
haben, jedoch deutet die Auswertung auf keine bestimmte Rasse als typischen
.Beiler* unter den angegebenen Féllen hin. So wurden im Fragebogen fur
Hundehalter andere Rassen benannt, als im Fragebogen fur Opfer von Beil3vorféallen.
Es ist daher sehr unwahrscheinlich, dass Aggressivitdit und das Eintreten von
Bei3vorfallen situationsunabhéngig nur auf die Rasse eines Hundes zurlck zu fihren

sind.
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7 Abstract

Titel: Cases of Dog Attacks in Germany
from Ruth Paproth

A biting incident in Hamburg in 2000 revealed that there was little knowledge about
the cause of biting incidents. An enquiry of the Research Institute of Criminology in
Lower Saxony at the Department for the Prevention of Cruelty to Animals of the
Veterinary School at Hanover University initiated the following dissertation which is
based on a survey entitled “Dog Attacks in Germany”. Two specific questionaires,
one for dog owners and a second one for victims of dog assaults were published on
the Internet in order to reach a broad spectrum of people.

Both questionaires could be reached via links provided by the server of the
Veterinary School at Hanover University as well as via keywords in well-known
search engines. Simultanously the distribution of flyers and public notices in
newspaper and seminares drew attention to this survey. An almost national
catchment area was reached through the medium Internet. The result of this survey

nevertheless does not possess general validity.

The survey demonstrates that many dogs showed aggressive behaviour towards
other dogs as well as people before the assault. Early acknowledgement of the
problem and consultation of professional advice may have prevented some of the
biting attacks. This, however, requires basic knowledge about dog behaviour. We
treat this topic at the beginning of the dissertation.

Altogether the survey lists a large variety of breeds. The evaluation shows no bias
towards a particular breed being a typical “biting” dog amongst the indicated cases.
The evaluation shows no bias towards a particular breed of dog. Moreover the
breeds named in the questionaire for dog owners did not correspond to those named
in the questionaire for victims of dog assaults. Therefore it is unlikely that aggression
and the occurrence of biting incidents depend only on the breed of dog.
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9 Anhang
9.1 Fragebotgen

Fragebogen lber aggressives Verhalten von Hunden

Im Fahmen einer veterindrmedizinischen Doltorarbeit des Tierschutzzentrums der Tierarztlichen
Hochschule Hannower fihren wir eine Umfrage zu den Ursachen aggressiven Hundeverhaltens durch.

Wir haben zwel Fragebdgen erstellt.

A. Fragebogen fUr Hundehalter
Der erste Fragebogen wendst sich nur an Personen, die einen Hund haben, schon einmal einen
Hund hatten oder sich haufig mit einem Hund beschaftigen (z. B. den Hund von Machbarn
spazierenfihren u. a.), der sich inirgendeiner Weise aggressiv gebardete.

B. Fragebogen flur Betroffene von Hundeangriffen
Der zweite Fragebogen wendet sich an alle, die schon einmal won einem Hund gebissen worden
sind.

Selbstverstandlich werden thre Angaben anonym abgefragt, gespeichert und ausgewertat. Die
Eeantwortung im Probedurchlauf beanspruchte nur wenig Jeit.

Da Sie sich bis hierher durchgearbeitet haben, méchten wir uns im Yoraus fir lhre Mihe und Mitarbeit
bedanken. Bitte nehmen Sie nach dem Bearbeiten des Fragebogens Kaontalkt mit uns auf, damit uns lhre
persénliche Schilderung ein genaueres Bild der Geschehnisse und ihrer Folgen vermittelt.

Sollten beim Ausfullen der Fragebdgen Probleme auftreten, senden Sie bitte eine E-Mail an:
herriot@amsnet
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9.11

Fragebogen fir Hundehalter

A. Fragebogen fiir Hundehalter

(Nur fiir einen Hund bzw. ein Vorkommnis. Ihre Angaben werden vertraulich
behandelt.)

Seite 1234567 Angaben zum Hund

Bitte beantworten Sie die folgenden Fragen zu IThrem Hund. Auflerdem interessieren
uns die ndheren Umsténde, wie es zu dem Angriff kam.

1.Aus welchen Beweggriinden haben Sie sich einen Hund zugelegt?

(Mehrere Antworten moglich)

["Zur Gesellschaft [ "Mir gefiel die Rasse so gut
[ Als Spielkamerad fiir die Kinder ["Der Hund tat mir so leid
[ Als Wachhund ["Keine Angabe

Andere Griinde:

(Ausfiillen nur, wenn obige Punkte nicht passen)
2.Bei Threm Hund handelt es sich um einen:
" Rassehhund

" Mischling
" Keine Angabe

Rasse bzw. Mischling aus:

3.Alter des Hundes:

(Das Alter sollte so genau wie moglich angegeben werden)

Bitte auswéhlen -
4.Geschlecht des Hundes:
" méannlich

" weiblich
" Keine Angabe

5.1.War Thr Hund zum Zei

tpunkt des Vork isses kastriert/sterilisiert?

ja

" nein

' Weil} ich nicht
" Keine Angabe

5.2.Nur beantworten, wenn Thr Hund weiblich und nicht kastriert ist:

Welche Aussage traf zum Zeitpunkt des Vorkommnisses auf Ihre nicht kastrierte

Hiindin zu?
" Sie war kurz vor der Laufigkeit ™ Sie hatte gerade Welpen
" Sie war laufig 7 Weil} ich nicht
" Sie war innerhalb der ersten " Keine Angabe

sechs Wochen nach der Laufigkeit
" Sie war scheintréiichtig

Weiter Korrektur Abbruch
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A. Fragebogen fiir Hundehalter

(Nur fiir einen Hund bzw. ein Vorkommnis. Ihre Angaben werden vertraulich
behandelt.)

Seite 1234567 Angabenzum Hund

6.Grofie des Hundes:

" Kleiner Hund (mittlere Wadenhohe, bis 45 cm Wiederristhohe)
" Mittlerer Hund (Kniehohe, 45 bis 60 cm Wiederristhohe)

" GrofBer Hund (tiber Kniehohe, grofer als 60 cm Wiederristhohe)
" Weil} ich nicht

@ Keine Angabe

7.War der Hund zum Z

itpunkt des Vork i vollig gesund?

" Er war gesund
" Er war krank

T Weil} ich nicht
@ Keine Angabe

8.Wie lange gehen Sie am Tag mit dem Hund spazieren?

|Bitte auswahlen -
9.1.Wie lange bleibt Thr Hund im Durchschnitt pro Tag allein?
9.2.Gassigang zwischendurch?

Tja Cnein @ Keine Angabe

10.Wie lange beschiiftigen Sie sich intensiv mit Ihrem Hund (z.B. spielen,
trainieren)?

Bitte auswéhlen -

11.Wurde IThr Hund schon ei) l aggressiv gegeniiber einem:

" Hund " Nein, mein Hund wurde noch nie aggressiv
™ Mensch ™ Weil3 ich nicht
" Hund und Mensch @ Keine Angabe

12.Hat er dabei zugebissen?
Tja Cnein @ Keine Angabe

(abhangig von Threr Antwort werden gegebenenfalls einige Seiten iibersprungen)

Zuriick Weiter Korrektur Abbruch
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A. Fragebogen fiir Hundehalter

(Nur fur einen Hund bzw. ein Vorkommnis. Ihre Angaben werden vertraulich
behandelt.)

Seite 1234567 Angabenzum Vorfall
13.Wie alt war Thr Hund bei dem Angriff genau?
14.War der Hund dabei angeleint?

ja
Cnein

™ Weil} ich nicht
@ Keine Angabe

15.In welchem Gemiitszustand befanden Sie sich, bevor Ihr Hund gebissen hat?

Ichwar...
T angstlich " aufgeregt
Ctraurig " ibermiitig
Trausgeglichen " kann mich nicht mehr daran erinnern
wittend > weil ich nicht
" gut gelaunt @ keine Angabe
":schlecht gelaunt

16.Wer wurde gebissen?

" Ich selbst, von meinem eigenen Hund

: Familienmitglied

" Fremder

" Bekannter

" Ein anderer Hund, der fiir meinen Hund bekannt war
" Der andere Hundebesitzer

" Ein anderer Hund, der fiir meinen Hund fremd war
" Ein anderes Tier

™ Weil3 ich nicht

@ keine Angabe

17.1.Wo ist der Zwischenfall passiert?

" Mein Hund befand sich in einem engen Raum (z.B. Hausflur, Auto)
" Mein Hund befand sich in einem grofien Raum bzw. im Garten

" Mein Hund befand sich auf einem 6ffentlichen Weg

" Beim Spaziergang am Feld, Wald oder in einer Grinanlage

" An einer befahrenen Strafle

™ An einer unbefahrenen Strafie

" Weil} ich nicht

@ Keine Angabe

Sonstiges:

(Ausfiillen nur, wenn obige Punkte nicht passen)
17.2.Es handelte sich bei dem Ort des Angriffs um:
" das Territorium meines Hundes
™ das Territorium eines anderen Hundes
" um neutrales Gebiet

" weif} ich nicht
@ Keine Angabe

18.Kinnen Sie die Angriffssituation beschreiben?

-176-



(Kurze Schilderung)

19.Wer war in der Niihe (aufer dem angreifenden Hund)?
[TIch

Weitere Personen?
Nein (eine (Cmehrere (Keine Angabe

Weitere Hunde?
Nein (einer (Cmehrere (Keine Angabe

Zuriick Weiter Korrektur Abbruch
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A. Fragebogen fiir Hundehalter

(Nur fiir einen Hund bzw. ein Vorkommnis. Thre Angaben werden vertraulich
behandelt.)

Seite 1234567 Angaben zur gebissenen Person

20.Welche sichtbare Kleidung hat die angegriffene Person getragen?

" Hose (Rock/Kleid @ Keine Angabe
Jacke (Mantel @ Keine Angabe
["Koptbedeckung
(Hut/Miitze)
[ "Gegenstand in der Hand
(z.B.Gehstock/Schirm/Aktenkoffer/Tasche oder dhnliches)
["'WeiB ich nicht
[Keine Angabe

21.Welche Aussage traf auf die angegriffene Person zum Zeitpunkt des Angriffs zu?

(Mehrere Antworten moglich)

[ "Sie war betrunken ["Sie redete mit sich
["Sie hatte eine Fufl-/Beinverletzung selbst
[ "Sie hatte eine Gehhilfe dabei [Sie schimpfte
[ "Sie war gehbehindert [Nichts trifft zu
[ "Sie war Rollstuhlfahrer ["WeiB} ich nicht
["Sie zeigte einen unkoordinierten [ "Keine Angabe
Bewegungsablauf
Zuriick Weiter Korrektur Abbruch
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A. Fragebogen fiir Hundehalter

(Nur fur einen Hund bzw. ein Vorkommnis. Ihre Angaben werden vertraulich
behandelt.)

Seite 1234567 Angabenzum Vorfall (Fortsetzung)

22.Was ist dem Opfer des Hundeangriffs passiert?

" gar nichts (unverletzt)

" leicht verletzt (oberflachlich)

" etwas schwerer verletzt (z. B tiefe Hautverletzung)

" schwerverletzt (mehrwochige Behandlung, Einschrankung im Bewegungsablauf,
z B. Knochenverletzung, Abrif3, Sehne durchtrennt)

" sehr schwere Verletzung (lebenslange Folgen, z.B. Amputation)

" verstorben (an den Folgen des Angriffs)

" unbekannt

@ Keine Angabe

23.Was ist Ihrem Hund passiert?

" gar nichts (unverletzt)

" leicht verletzt (oberflidchlich)

" etwas schwerer verletzt (z. B tiefe Hautverletzung)

" schwerverletzt (mehrwochige Behandlung, Einschrankung im Bewegungsablauf,
z B. Knochenverletzung, Abrif3, Sehne durchtrennt)

" sehr schwere Verletzung (lebenslange Folgen, z.B. Amputation)

" verstorben (an den Folgen des Angriffs)

" unbekannt

@ Keine Angabe

24.Welche Folgen traten fiir Ihren Hund ein?

Unmittelbar nach dem Beifivorfall:

" Keine

" Der Hund wurde beruhigt, durch Zureden und Streicheln
" Bestrafung durch Beschimpfen

" Bestratung durch Ziichtigen und Beschimpfen

" Der Hund wurde abgegeben

" Der Hund wurde eingeschlafert bzw. getotet

@ Keine Angabe

Sonstiges:

(Ausfiillen nur, wenn obige Punkte nicht passen)

Langfristige Folgen:

" Keine

" Der Hund wurde kastriert

" Erziehung durch Hundeschule

" Erziehung auf dem Hundeplatz

™ Der Hund wurde abgegeben

" Der Hund wurde nach Bedenkzeit eingeschléfert
"t Arbeit mit einem Tierarzt tiir Verhaltenstherapie
" Arbeit mit einem Hundepsychologen

@ Keine Angabe

Sonstiges:

(Ausfiillen nur, wenn obige Punkte nicht passen)

Zuriick Weiter Korrektur Abbruch
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A. Fragebogen fiir Hundehalter

(Nur fur einen Hund bzw. ein Vorkommnis. Ihre Angaben werden vertraulich
behandelt.)

Seite 1234567 Verhalten Ihres Hundes

25.1.Wie wiirden Sie den Charakter Thres Hundes beschreiben?

" leicht reizbar

T aktiv
:angstlich/nervos

" ruhig/ausgeglichen
" gleichmiitig

" selbstsicher

" Weil3 ich nicht

@ Keine Angabe

25.2.Wie verhdlt sich ihr Hund anderen Hunden gegeniiber?

" Mein Hund reagiert auf andere Hunde.
™ Mein Hund ignoriert andere Hunde.

" Weil} ich nicht

@ Keine Angabe

26.Verhaltensbeschreibung Thres Hundes:

Crast spontan durch die Gegend, dréngt sich stets in den Mittelpunkt
der Aufmerksamkeit, bellt ohne Reiz (z. B. Turklingel als Reiz), usw.

" fordert Beschiftigung (z. B. Spielen, Ubungen, w.a.),
bewegungsfreudig, gelehrig, usw.

" Panikattacken (bei z.B. Feuerwerk), kann nicht/schlecht
alleine bleiben (Trennungsangst), usw.

" halt sich im Hintergrund, rennt nur aufgrund dusserer Reize
(z.B. Kaninchen, am Fahrrad, auf andere Hunde), bellt selten, usw.

" langsam und sehr ruhig, kommt erst nach mehrfacher
Aufforderung, usw.

" sehr sicher im Auftreten, passt auf, bellt und knurrt

' Weil} ich nicht

@ Keine Angabe

Zuriick Weiter Korrektur Abbruch
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A Fragebogen fiir Hundehalter

(Nur fur einen Hund bzw. ein Vorkommnis. Ihre Angaben werden vertraulich behandelt.)

Seite 1234567 Hundehalter / Hundeerfahrung

27. Wie lange haben Sie Erfahrung mit Hunden?

_JMein erster Hund

_J Mein zweiter Hund

__Jlch hatte schon immer Hunde

_Jlch habe derzeit keinen eigenen Hund, habe aber
Erfahrung durch andere Hunde

_)Wei ich nicht

_J Keine Angabe

28. In welche Kategorie paf3t Ihr Hund am bester?

. Familienhund

() Familienhund im Hundesport (z.B. Agility)
._J Blindenfahrhund

._J Behindertenbegleithund/ Therapiehund
_JHund im Dienst (z.B. bei Polizei, BGS, Zoll)
_Jagdgebrauchshund

_JRettungshund

_JRennhund

I Weil ich nicht

_JKeine Angabe

29. Wann haben Sie den Hund erworben?

_Jals Welpen [ als &lteren Hund ] Keine Angabe

30.1. Von wem haben Sie den Hund erworben?

\_Jvom Zuchter |_Jzugelaufen
\_Jvom Héndler () WeiB ich nicht
(_JvomTierheim _J Keine Angabe
(_Jvon Privat

30.2. Istiiber den Vorbesitzer etwas bekannt?

3

=

Wie lautet die Postleitzahl ihres Wohnortes?

Um statistische Vergleiche zu ziehen ist diese Angabe notwendig
Die ersten drei Ziffern reichen aus.

32. Welche Schule haben Sie besucht?

() Hauptschule |_JSonderschule
. jRealschule _J Keine Angabe

) Gymnasium
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33. Wie alt sind Sie?

|:| Jahre

34. Sie sind:

_Jmannlich [ jweiblich | jKeine Angabe

35. Welche Vorschldge machen Sie, damit es nicht zu Angriffen von Hunden kommt?

(mehrere Antworten méglich)
__|Keine, so etwas ist unvermeidbar

__ Den Hund immer anleinen

__|Den Hund immer angeleint und mit Maulkorb spazieren fuhren
__|Eine Hundeschule aufsuchen

__|Den Rat bei einem Verhaltenstherapeuten fir Tiere inklusive Therapie
__| Das Tier in andere Hande geben

__| Das Tier einschléfern lassen

__|Den Hund mehr bewegen

__ Keine Angabe

Sonstiges:

(Ausfullen nur, wenn obige Punktenicht passen)

Zurick Absenden Korrektur Abbruch ‘|
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A. Fragebogen fiir Hundehalter
Vielen Dank fiir das Ausfiillen des Fragebogens!

Thre Angaben wurden iibermittelt und werden jetzt von uns weiterverarbeitet.
Hoffentlich war der Zeitaufwand nicht zu hoch.

Thre Angaben sind anonym abgespeichert worden und werden nun statistisch
ausgewertet.

‘Wenn die Datenbasis ausreichend grof ist, werden die Ergebnisse an dieser
Stelle verdffentlicht.

Schauen Sie mal wieder vorbei!

‘Wenn Sie nun noch eine ausfiihrliche Schilderung der Vorgiinge geben wollen,
nehmen Sie bitte mit uns Kontakt auf.

Noch einmal herzlichen Dank fiir Thre Miihe!
Kontakt: R. Paproth

[ Zuriick zum A kt |

sSSP
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9.1.2 Fragebogen fur Betroffene von Hundeangriffen

B. Fragebogen fiir Betroffene von Hundeangriffen

(Nur fur einen Hund bzw. ein Vorkommnis. Ihre Angaben werden vertraulich
behandelt.)

Seite 12345 Angaben zum Angriff

Sie sind von einem Hund gebissen worden. Uns interessiert sehr, wic es passiert ist.
Bitte beantworten Sie die folgenden Fragen.

1.Wem gehirte der Hund, der Sie gebissen hat?

Cmir selbst " einem Fremden
" einem Freund " weil} ich nicht
" einem Bekannten " keine Angabe

2.Wann hat der Hund Sie gebissen?

Ungefiihres Datum:

3.1.Wo ist der Zwischenfall passiert?

" Der Hund befand sich in einem engen Raum (z.B. Hausflur, Auto)
" Der Hund befand sich in einem groflen Raum bzw. im Garten

" Der Hund befand sich auf einem éffentlichen Weg

" Beim Spaziergang am Feld, Wald oder in einer Griinanlage

" An einer befahrenen Strafle

" An einer unbetfahrenen Straf3e

" Weil} ich nicht

" Keine Angabe

Sonstiges:

(Ausfiillen nur, wenn obige Punkte nicht passen)

3.2.Es handelte sich bei dem Ort des Angriffs um:
" das Territorium des Hundes
" das Territorium eines anderen Hundes
™ um neutrales Gebiet
" weil} ich nicht
" Keine Angabe

4.Wer war in der Nihe (aufier dem angreifenden Hund)?

[ "Der Hundehalter

Weitere Personen?
Nein (eine (Cmehrere (Keine Angabe

Weitere Hunde?
Nein (einer (“mehrere (Keine Angabe

5.War der Hund angeleint?
ja
T nein
" Weil} ich nicht
" Keine Angabe

6.Konnen Sie die Angriffssituation beschreiben?

(Kurze Schilderung)
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7.Welche Erklirung haben Sie fiir den Angriff?

" Mangelnde oder gar fehlende Erziehung des Hundes

" Fehlverhalten des Besitzers

" Eigenes Fehlverhalten

™ Fehlverhalten einer anderen Person

" Sowohl ich als auch der Besitzer haben sich falsch verhalten
™ Weil3 ich nicht

" Keine Angabe

Weiter Korrektur Abbruch
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(Nur tur einen Hund bzw. ein Vorkommnis. Ihre Angaben werden vertraulich
behandelt.)

Seite 12345 Angaben zum Hund

8.Grofie des Hundes:

" Kleiner Hund (mittlere Wadenhéhe, bis 45 cm Wiederristhéhe)
™ Mittlerer Hund (Kniehéhe, 45 bis 60 cm Wiederristhohe)

" Grofler Hund (tiber Kniehohe, grofler als 60 cm Wiederristhohe)
' Weil} ich nicht

" Keine Angabe

9.Bei dem Hund handelte es sich um einen:
™ Rassehund

" Mischling
" Keine Angabe

Rasse bzw. Mischling aus:

10.Geschlecht des Hundes:
T ménnlich

weiblich
" Keine Angabe

11.1.War der Hund zum Zeitpunkt des Vork isses kastriert/sterilisiert?

ja

Cnein

™ Weil ich nicht
" Keine Angabe

11.2.Nur beantworten, wenn der Hund weiblich und nicht kastriert war:

Welche Aussage traf zum Zeitpunkt des Vork i auf die nicht kastrierte
Hiindin zu?

" Sie war kurz vor der Laufigkeit ™ Sie hatte gerade Welpen

" Sie war laufig " Weil} ich nicht

™ Sie war innerhalb der ersten " Keine Angabe

sechs Wochen nach der Laufigkeit
" Sie war scheintréchtig

12.Wie alt war der Hund (am Tag des Angriffs)?

Bitte auswéhlen -

13.Was ist dem Hund passiert?

" gar nichts (unverletzt)

" leicht verletzt (oberflachlich)

" etwas schwerer verletzt (z. B tiefe Hautverletzung)

" schwerverletzt (mehrwéchige Behandlung, Einschrankung im Bewegungsablauf,
z B. Knochenverletzung, Abrif3, Sehne durchtrennt)

> sehr schwere Verletzung (lebenslange Folgen, z.B. Amputation)

st an den Verletzungen gestorben

" musste eingeschlafert werden

nichts bekannt

™ Keine Angabe

Zuriick Weiter Korrektur Abbruch
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B. Fragebogen fiir Betroffene von Hundeangriffen
(Nur fiir einen Hund bzw. ein Vorkommnis. Thre Angaben werden vertraulich
behandelt.)

Seite 12345 Angaben zu Threr Person

14.In welchem Gemiitszustand befanden Sie sich, bevor der Hund gebissen hat?

Ich war...
" dngstlich " aufgeregt
" traurig T iibermiitig
" ausgeglichen kann mich nicht mehr daran erinnern
- wiitend " weib ich nicht
" gut gelaunt keine Angabe

" schlecht gelaunt

15.Welche Aussage traf zum Zeitpunkt des Angriffs auf Sie zu?

(Mehrere Antworten moglich)
["Ich hatte eine FuB-/Beinverletzung [ 'Ich schimpfte

['Ich hatte eine Gehhilfe dabei ['Ich war betrunken

[Ich war gehbehindert [ Nichts trifft zu

['Ich war Rollstuhlfahrer ["WeiB ich nicht

['Ich zeigte einen unkoordinierten [Keine Angabe
Bewegungsablauf

[Ich redete mit mir selbst

16.Welche sichtbare Kleidung haben Sie getragen?

MHose Rock/Kleid Keine Angabe
Jacke Mantel :Keine Angabe
Auflerdem:
["Kopfbedeckung
(Hut/Miitze)
[ Gegenstand in der Hand
(z.B.Gehstock/Schirm/Aktenkoffer/ Tasche oder dhnliches)
["'WeiB ich nicht
["Keine Angabe

17.Was ist Ihnen passiert?

" gar nichts (unverletzt)

" leicht verletzt (oberflichlich)

" etwas schwerer verletzt (z. B tiefe Hautverletzung)

" schwerverletzt (mehrwochige Behandlung, Einschrinkung im Bewegungsablauf,
z B. Knochenverletzung, Abrif, Sehne durchtrennt)

" sehr schwere Verletzung (lebenslange Folgen, z.B. Amputation)

" Weib ich nicht

™ Keine Angabe

18.Welche gesundheitlichen Folgen hatte der Beifivorfall auf lingere Sicht fiir Sie?

" Keine " Weib ich nicht
" Ich habe Narben, aber keine korperlichen :Keine Angabe
Einschrinkungen

" Ich bin seitdem leicht eingeschrankt

Ich bin behindert zu %

Sonstiges:

(Ausfuillen nur, wenn obige Punkte nicht passen)
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19.Welche der folgenden Aussagen trifft auf Sie zu?

" Ich hatte immer schon Angst vor Hunden

" Ich habe erst scitdem Angst vor Hunden

" Ich bin gegeniiber Hunden vorsichtig

" Ich konnte das Erlebte gut verarbeiten
und gehe normal mit Hunden um

" Ich mag Hunde trotzdem

™ Ich habe mir seitdem einen Hund zugelegt

" Keine

' Weih ich nicht

:Keine Angabe

Zuriick Weiter Korrektur Abbruch
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B. Fragebogen fiir Betroffene von Hundeangriffen

(Nur fur einen Hund bzw. ein Vorkommnis. Ihre Angaben werden vertraulich
behandelt.)

Seite 12345 Angaben zu Threr Person
20.Sind Sie selbst Hundehalter?
@®Nein (Ja
Wenn Ja: Wieviele Hunde halten Sie?

Bitte auswéhlen «

Welche Rasse(n)?

21.Wie lautet die Postleitzahl ihres Wohnortes?

Um statistische Vergleiche zu ziehen ist diese Angabe notwendig.
Die ersten drei Ziffern reichen aus.
22.Welche Schule haben Sie besucht?

" Hauptschule " Sonderschule
" Realschule @ Keine Angabe
T Gymnasium

23.Wie alt sind Sie?

Jahre
24.8ie sind:

Cméannlich Trweiblich @ Keine Angabe

Zuriick Weiter Korrektur Abbruch
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B. Fragebogen fiir Betroffene von Hundeangriffen

(Nur fur einen Hund bzw. ein Vorkommnis. Ihre Angaben werden vertraulich
behandelt.)

Seite 12345 Ihre Meinung

25.Was meinen Sie zur Haltung von Hunden?

(Mehrere Antworten moglich)

['Ich finde, man sollte Hunde nur auf dem Land halten, nicht in der Stadt

[ 'Ich finde, Hunde brauchen einen Garten

['Ich finde, man kann einen Hund auch in der Stadt halten

[Ich finde, ein Hund braucht nur genug Auslauf, dann spielt die Grofe
der Wohnung keine Rolle

[ 'Ich finde, man sollte nur Hunde bis zur Grofe 45 cm (Wadenhohe) in
der Stadt halten

['Ich finde, man sollte Hunde nur bis zur GroBe von 60 em (Kniehohe) in
der Stadt halten

[ 'Ich finde, man sollte Hunde nur dann halten, wenn man geniigend Zeit
fiir sie hat

[Ich finde, man sollte gar keine Hunde halten

[ 'Ich habe dazu uiberhaupt keine Meinung

["Keine Angabe

26.Was schlagen Sie vor, damit so etwas nicht nochmal passiert?

(Mehrere Antworten méglich)

["Hunde sollten generell einen Maulkorb tragen

["Hunde sollten generell an der Leine gefithrt werden

[ "Der Hund sollte von einem Fachmann ausgebildet sein
["Der Hundehalter sollte von einem Fachmann ausgebildet sein
[Es sollte ein Fithrerschein fir Hundehalter eingesetzt werden
["Der Hund sollte gut gehorchen

[ Alle Hunde sollten eingeschlafert werden

["WeiB ich nicht

[ 'Keine Angabe

Zuriick Absenden Korrektur Abbruch
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B. Fragebogen fiir Betroffene von Hundeangriffen
Vielen Dank fiir das Ausfiillen des Fragebogens!

Thre Angaben wurden iibermittelt und werden jetzt von uns weiterverarbeitet.
Hoffentlich war der Zeitaufwand nicht zu hoch.

Thre Angaben sind anonym abgespeichert worden und werden nun statistisch
ausgewertet.

‘Wenn die Datenbasis ausreichend grof ist, werden die Ergebnisse an dieser
Stelle verdffentlicht.

Schauen Sie mal wieder vorbei!

‘Wenn Sie nun noch eine ausfiihrliche Schilderung der Vorgiinge geben wollen,
nehmen Sie bitte mit uns Kontakt auf.

Noch einmal herzlichen Dank fiir Thre Miihe!
Kontakt: R. Paproth

[ Zuriick zum A kt |

=5P
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9.2 Flyer

Eine Umfrage vom
Tierschutzzentrum
der TiHo-Hannover...

Umifrage

ZU

Hundeangriffen
in
Deutschland

Ruth Paproth

herriot@gmx.net

Tierschutzzentrum Hannover

Kenmwort: Fragebogen
) Biinteweg 2
...Tber alle Hunde 30559 Hannover

Sind Sie schon einmal Dann beantworten Sie bitte Kennen Sie jemanden,
von einem Hund folgenden Fragebogen im der von einem Hund
gebissen worden ? Internet — anonym: gebissen wurde 7

Fragen Sie doch mal in
Hat Thr Hund schon 2\ } Ihrem Bekanntenkreis
einmal einen Menschen %ﬁ:—j =] | und geben Sie diesen
gebissen ? 5 Link weiter.
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